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DEBATE A CONFERENCIA - FERNANDO PESSOA E A CONSCIENCIA INFELIZ,

DE SONIA VIEGAS

Jorge Fernandes da Silveira

Colega, Sonia Maria Viegas Andrade, professora de Filosofia.
Eu, professor de literatura, tenho a certeza de que a melhor maneira
de Externar o meu respeito e admiragao por seu trabalho esta no meu
cuidado em n3o fazer uma comunicag¢do paralela @ sua. Li inGmeras ve-
zes Fennando Pessoa ¢ a conscilneia {infefiz. Saio dessas leituras
profundamente enriquecido e espero que o nosso debate, neste Simpd -
si0 sobrne Fernande Pessoa, lhe seja também proveitoso.

Para facilitar o nosso dialogo, sigo as etapas do seu traba
lho. )

1. Tomo como ponto de partida a justificativa para a esco -
lha de Fernando Pessca num "paralelo entre o texto poetico e o texto
filosofico": “imaginemos, agora, uma poesia cuja transfiguragao sim-
bolica alcance, nao a recriagaoc do mundo, mas a dor do sujeito que
se descobre afastado do mundo. Ela expressa poeticamente a condena -
¢do da conscigncia reflexiva de que ha pouco falavamos, trata-se da
poesia do ndo, da subjetividade.

Esse &, a nosso ver, o caso de Fernando Pessoa.(...) - p.2.

A partir das suas palavras, procuro algumas hipoteses de re
flex3o. "Ela expressa poeticamente a condenagao da consciencia refle
xiva", ou, motivado pelo seu raciocinio, pergunto: ela expressa §ito
soficamente a condenagao da conscigncia reflexiva? Ou seja: devido 3
sua oposigio entre o discurso poético ("consciéncia implicita™) e o
discurso filosafico ("consciéncia explicita"), hd uma poesia “"poeti-
ca","que ﬁgo se diz, mas que se faz presente” - por apontar para fo-
ra, por "recriar o vivido" - e, por outro lado, ha uma poesia “filo-
sdfica”, "que se diz e, (...), 42 faz ausente” - por estar de acordo
com os pressupostos do discurso filosofico e, conseqlientemente, apon
tar para dentro de si mesma? 0 que (me) pergunto € se ha uma "nature
za da poesia® da qual a poesia de Pessoa se afasta, por sSer um caso
solitirio de diferenca em relagio ao que & proprio da "natureza da
poesia", e por ser um caso de incomum semelhanga em relagao ao que e
proprio da natureza do discurso filosofico.

Para tornar mais clara a questao, estabelego as coordenadas
do meu pensamento. A partir da wnodernidade” do poeta de Oiapheu, tan
to o ato de escrever poesia como o ato de ler poesia questionam as
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nogoes de itraduzin, refletin, {fundin, reproduzir, necrdian, natureza
especudfar, numa palavra, o conceito de imitagdo-persuasao, como sen
do o proprio da linguagem poética e da leitura que sobre ela se de-
bruga. O que vocé denomina "um dos ensinamentos mais preciosos do
discurso filosofico" parece-me ser um ensinamento da teoria geral
dos discursos, i.e., o dado que se articula com um discurso produ-
tor de sentido esta inscrito no espago da cultura, ¢ também lingua-
gem. Por isso, a poesia e um fugar-entre circulagao de linguagens
(poeticas, inclusive) e delas sera o simulacro e a diferenga.

Creio que a poesia jamais se deixa taraduzin pela lingua-
gem discursiva (havera sempre uma dolorosa sensagao de caréncia em
toda parafrase). Creio também na inutilidade do conceito para tradu
zi%, seja a vida, seja a alegoria poética. Mas, por outro lado, nao
creio na inutilidade de uma linguagem inteligente, critica e vigi -
lante para reescrever no seu espago especifico, i.e., num lugar ou-
tro, logo lugar de transformagao, a linguagem poética. TRADUGAO OV
REESCRITA? Lembro-me de textos de alguns poetas portugueses contem-
poraneos (Carlos de Oliveira e Fiama Pais Brandao, por exemplo).Nes
ses textos nao ha apenas a atividade de escrita de um texto, ha tam
bem uma critica ao discurso e uma auto-critica ao proprio ato de es
crever. Assim, o que vocé caracteriza como processo de devolu;Eo,nus
duas maneiras da consciéncia assumir a poesia ("Ha duas manciras de
a conscieéncia assumir a poesia: devolvendo-a a vida como uma espée -
cie de suplemento de sensibilidade, de "suplemento de alma"; devol-
vendo-a a si propria atraves da conscigncia do mistério que ela evo
ca. Esta segunda constitui a nossa alternativa”, p.l), e opta pelo
"mistério" da segunda, nao seria um componente da "consciencia ex -
plicita"™ que a poesia adquire da sua especificidade, da sua autono
mia?

Isto posto, volto a questao inicial: ao tentar "uma
leitura filosdfica da obra desse poeta”, vocé parte do que nela nao
ha de condi¢do intencionaf, "em face da realidade concreta e imedia
ta”. E esse "carater intencional” que fundamenta a poesia? Ou pen -
sar a poesia @ pensar a articulagao de dois espagos, de duas lingua
gens? No 3ambito restrito do nosso didlogo, parece-me que nio ha, ne
cessariamente, uma poesia que autorize uma abordagem filosofica em
oposigao a outra que nao autorize tal abordagem.

2. Na exposigao do texto de Hegel exacerba-se toda a
autoridade da autcr: da conferéncia. E diante dessa exposigao que
deixo claros os 1 sites de um professor de literatura que faz da fi

losofia uma disc’ . .ina auxiliar para a pratica de leitura de textos.
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Sonia, ao reconhecer a sua autoridade, revelo algumas das minhas in-
quietagdes. O que me inquieta ndo & o fato de haver talvez uma super
estimagao de Fernande Pessoa como o continente ideal para a pratica
de uma leitura filosofica, através dos conceitos de consciéncia infe
£iz, estoicismo e ceticismo. E absurdo negar que Pessoa tragou a bar
ra, o significante e o significado dum novo signo poetico, a ser ex-
plorado por diferentes praticos de leitura, 0 que me inquieta e a
apropriagao da linguagem de Hegel em detrimento da sua. Hegel & aqui
convocado como o doador de sentido ao discurso que repete varias ve-
zes nao ter "a menor Pretensao de explicitar o texto poético”.Deten-
tora de um instrumento especifico de leitura, o discurso filosofico,
voce dele se apropria pela repetigao. Quero dizer: "Tentativa de re-
conhecimento, na poesia de Fernando Pessoa, da consciencia infeliz "
tem um procedimento muito nitido. ApGs a exposigao do texto de Hegel,
pouco ha a acrescentar.Bastam apenas rubricas de reconhecimento que
redupliquem as ideias do filosofo, por intermedio de versos do poe -
ta. E como se fosse um coro extremamente harmonioso: vocé fala pela
voz de Hegel e, assim, ambos reconhecem na poesia de Pessoa o eco de
suas vozes afinadas. Ndo discuto os exemplos, sda de uma extraordind
ria agudeza, digo mesmo que sao pedagogicamente exemplares, pois en-
sinam-me o que e a "consciencia infeliz", Discuto o procedimento. Em
algum momento do trabalho deveria vir uma explicag¢ao para a presenca
quase absoluta de Ricardo Reis no reconhecimento do "estoicismo” e
do "ceticismo"; para a alternancia entre Fernando Pessoa e Alvaro de
Campos no reconhecimento da "consciencia infeliz". E Alberto Caeiro?
Por que esta ausente?

Talvez eu antecipe a resposta. Conhego o seu "A experien -~
cia do absoluto em Fernando Pessoa" (Bofetim, n? 1, Centro de Estu -
dos Portugueses UFMG, 1979). Ha nele afirmagoes esclarecedoras como
estas: "Em seus heteronimos, encontramos trés tentativas de escapar
ao problema que ele proprio, em seus poemas, conceptualiza tao niti-
damente. Em Xlvaro de Campos, a exacerbagao da bastardia e da auto -
comiseragao até o desespero. Em Alberto Caeiro, mascaramento da éoni
ciencia infeliz na ilusao de comunhio com a natureza. Em Ricardo Reis,
a tentativa de eliminar a divisao interior, criando uma praxis exis -
tencial tdo niilista quanto & vazio de exist@ncia o proprio pensamen
to." (p.38-9). "As vezes, Fernando Pessoa nos surpreende com o nii -
lismo tranqdilo (...). A ideia de abdicagao, de passividade estdica,
que serd a tonica de seu heterdnimo Ricardo Reis, &, nele, uma espe-
cie de cansago. Um recurso poético com que pretende expressar a pri-

sao subjetiva da conmsciéncia infeliz" (p.37). Existe a transferéencia
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interessante de um trabalho para outro. Ko primeiro, do Bofetim, con
ceitos como "consciencia infeliz", "estoicismo" e veeticismo" nao
tém explicagdao nem referéncia, mas a poesia de Pessoa & revelada ao
leitor por meio de uma leitura admiravel. Ja nesta comunicagdo ha,
por assim dizer, a introdugao que faltava no trabalho anterior. Se
meu raciocinio for logico, o que agora ¢ auséncia ja foi presenga e
vice-versa.

3. A partir da perplexidade de quem espera consideragoes
finais acerca dos trechos pessoanos escolhidos, e encontra como con~
clus3o a "Tentativa de comparagdo entre a consciéncia infeliz em Fer
nando Pessoa e Carlos Drummond de Andrade”, o meu julzo adquire um
certo conforto., Tal comparagao nio estd aqui (segue-se apenas a sua
assinatura), mas sim no ensaio do Bofetim.

Entre os seus dois discursos e entre O nosso dialogo, re-
pito os seus exemplos de Pessoa e Alvaro de Campos: "Tudo @ mnoturno
e confuso/no que entre ndés aqui ha." (F.P.), "Mas nao: e este estar
enctre, / Este quase,/ Este pode ser que.../ Isto." (A. de c.).

0 que a principio me pareceu falha, pode ser um trabalho

' resul

engenhoso da consciencia da autora. Se a “consciéncia infeliz
ta de um doloroso lugar-entre, talvez as suas insistentes afirmagdes
a respeito da inutilidade deste trabalho ¢ da certeza de que a poe -~
sia jamais se deixa traduzir pela linguagem discursiva se justifi-
quem pela consciéncia de quem se reconhece no intervalo entre duas
priticas de leitura que se aproximam e se afastam, naturalmente.lslo
nao me parece nem pouco nem initil, pelo menos aproximou-nos, ho-

je, aqui.



