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NOTA DE LIVRO

Trata-se de dissertagao
de Mestrado em Lingua Portuguesa
apresentada ao Programa de Pos -
Graduagao da Faculdade de Letras
da UFRJ. Elaborada sob a compe -
tente orientagao do Professor Cel
8o Cunha, foi defendida perante

Comissdo Examinadora constituida
de acordo com as normas regimen -
tais e devidamente aprovada.

0 autor, que revela so-
lidos conhecimentos de Linglisti-
ca em geral e de Lingua Portugue-
sa em particular, mostra-se criti
co e analista de textos literari-

os de grande sensibilidade, coisa
que ndo & comum ver aliada 3@ capa
cidade de vascularizagao textual
de minuciosos e ate profundos es-
tudiosos de fendmenos ou fatos lin
glisticos.,

Na obra, dividida em tres
partes - Polaridade sintdtica,Po
Lo sintagmatico e Pofo Zeqllencial
-, 0 Autor estuda, com base em um
corpus retirado das Memorias Sen-
timentais de Joao Minaman, de Os-
wald de Andrade, assuntos de gran
de pertin@ncia como ambigliidade en
tre seqléncia e sintagma, altera-
¢0es no padrao de determin@nciada
estrutura nominal, o falso sinta-

gma como elemento perturbador do

CARVALHO, Jose Darcy de. Seqliéncia
ou Sintagma? Uma ambigltidade em Jo
ao Miramar, Rio de Janeiro, s/Ed.,

1979, 85 pp.

sistema, a aderéncia do discursopo
ético @ ordem seqliencial e sintagma
tica, com o intuito de fixar o ex-
perimentalismo oswaldiano na ins -
tauragao do processo de autonomia
da expressao artistica.,

Seria impossivel numa resge
nha, como esta, tocar em todos os
pontos da obra, ou sequer nos mais
interessantes, onde o Autor chega
a conclusoes que provocam o inte -
resse do estudioso. Por isso ate -
nho-me a um so0 e unico topico que,
por constituir a fundamentagio ted
rica do trabalho, parece-me de to-
do em todo pertinente.

Seqlléencia ou sintagma? A
disjuntiva posta no titulo, mesmo
sem declarado intuito excludente ,
nao pode prevalecer sem a exata con
ceituagao do que seja sintagma 3
do que seja seqliencia. Em caso con
trario, nao seria possivel fixaros
casos tipicos de uma e outra clas-
se e muito menos - se esse fosse o
objetivo - partir de ambas as espg
cies para a sintese que necessari-
amente havia de excluir um dos ter
mos .

0 Autor evidentemente pel
cebeu toda a importancia da ques -
tao, tanto que, logo na introdugao

do seu trabalho, tratou de deslin-



da-la (pp. 9-10). Tenho diavidas,
porém, sobre se teria usado a me
lhor metodologia e principalmen-
te, se tera levado em conta o0s
principais dados do problema.

Pelo que toca a metodo-
logia, o Autor, repassando con -
ceitos, a que chama definigoes ,
devidos a Mikus, Bally, Saussure,
Martinet e Dubois, nao os acom -
panha cronologicamente e mesmo
dispensa~se declaradamente de se
guir a trilha histdrica em favor
de outro critério: "levamos em
conta as definigoes mais comple-
xas, de ordem geral (Mikus,Bally)
e as mais restritas (Saussure ,
Martinet), até chegar ao ambi to
nominal, de interesse imediacd
£Dubois et alii)."

Estava em seu direito de
o fazer, e nao serei eu quem lho
ha de negar. A critica, porém,po
de pedir-lhe contas no que se re
fere aos resultados assim obti =
dos. Por isso tratemos a questao,

Nao ha divida que tanto
o conceito de Mikus ("sintagma &
toda estrutura linglistica cons-
tituida por dois termos funcio -
nalmente complementares") quanto
o de Bally

gma, do mesmo modo que todo gru-

("a frase & um sinta-

po de signos, maior ou menor,sus
ceptivel de ser condicionade i
forma de frase") sao, quaisquer

que sejam os seus condicionamen-
tos especificos - e os ha -, con
ceitos amplos e genéricos. Mas o
que o Autor reproduz de Saussure

parece~-me, por um lado, insufiei
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ente para caracterizar a tese do
linglista suigo e, por outro,nao
demonstra, como se afirma no tra
balho, que se trata de um concei
to menos amplo ou mais restriti-

vo. Dentro dessa perspectiva, o

problema deixa de ser uma sim -
ples questao de pormenor (a mais
exata ou menos exata conceitua -
¢ao do termo) para adquirir cara

ter fundamental, visto como se

trata de um trabalho que gira

todo ele em torno da conceitu-
agao de sintagma.

£ nesse ponto que a his
toria das idéias sobre o sinta -
gma (que nao impediria, antes e-
xigiria , a avaliagdo critica de
cada conceito) me parece a meto-
dologia aconselhavel.

Assim sendo, partiria -
mos (e quase sempre se tem de par
tir de seu nome) de Saussure.Eis
tudo quanto o Autor cita do famo
so Couns:

"0s elementos se ali
nham um atras do outro na cadeia
da fala. Estas combinagoes que
se apoiam na extensaoc se podem
chamar sintagmas."

Do modo como esta, nao
vejo nada de restritivo, e o con
céito me parece tao amplo (e ha-
vemos de ver que o &) quanto qual
quer outro: efementos (atente-se
no genenice do termo) que se ali
nhem, um atras do outro, na ex -
tensao da cadeia da fala nao sao
apenas nilcfeos da frase oumone -
mas, mas todo e qualquer S4gH0 e a
propria {rase. Por outro lado, a

citagdo € de todo insuficiente pa



ra dar ideia do que seja sintag
ma em Saussure, pois deixa de
contemplar a propria relagdo sdn
tagmatica, sem o que ndo ha sin
tagma. Com efeito, nao basta,no
caso, que os elementos se ali -
nhem, um apds outro, na cadeia
da fala: e preciso que se ali -
nhem guardando entre si, uma re
lagao sintagmatica. E esta nao
se levou em conta.

Convém, pais, reprodu-
zir o texto de Saussure em sua
integridade, fazendo-o preceder
do que vem antes e completando-
0 com 0 que vem imediatamente a
seguir: "As palavras contraem
entre si, em virtude de seu en-
cadeamento, relagoes fundadas no
carater linear da lingua, que
exclui a possibilidade de pro -
nunciar dois elementos de uma so
vez. 0s elementos se alinham um
da fa

combinagbes que se

atras do outro na cadeia
la. Estas
apoiam na extensao se podem cha
mar sintagmas. O sintagma se com
poe sempre de duas ou mais uni-
dades consecutivas (por ex.:he-
Len; contra todos; a vida huma-
na; Deus & bom; se f1zen bom tem
po, dairemos, ete.), e, coloca-
do em um sintagma, um termo 8o
adquire o seu valor porque se
opoe aoc que o precede ou ao que
o sucede ou a ambos... A nogao de
sintagma nao se aplica somente
is palavras, mas igualmente aos
grupos de palavras, a unidades

complexas de qualquer dimensao

e de toda espécie (palavras com

postas, derivadas, membros de ora
¢ao, oragoes inteiras)... A ora -
gao & o tipo por exceléncia do sin
tagma." (Cf. Ferdinand de Saussu-
re, Cunso de Lingliistica Genernal,
trad. esp., Buenos Aires, 1955, p,
207).

Ve-se,pois, que o concei
to saussuriano, longe de ser res-
trito, se caracgeriza por grande
amplitude significativa, a ponto
de interessar ora Morfélogia, o
ra a Sintaxe (ou, como hoje se pre
fere dizer, a Morfo-Sintaxe).

Ocorre que o tratamento
da matéria, segundo a metodologia
adotada pelo Autor, nao se deucon
ta da diferenga fundamental entre
o conceito saussuriano de sintag-
ma e as ideias de outros linglis-
tas a respeito do mesmo assunto.
Assinale-se que a propria ampli -
tude do conceito saussuriano con-
tribui para que o termo seja uti-
lizado por numerosos autores com
grande variedade de sentido. Nes-
se ponto, no entanto, arrisco- me
a afirmar que & menos interessan-
te frizar o carater mais amplo ou
menos amplo dos diferentes concei
tos do que a relagao de interde -
pendéncia gramatical dos signosen
tre si. Segundo vimos, para Saus-
sure, 0 sintagma se compoe sempre
de duas ou mais unidades, pelo que
é licito fplar em sintagmas ternd
rios, quaternarios, etc., ao pas-
so que, para Bally e M%kus (para
80 referir nomes citados pelo Au-
tor), o sintagma & sempre binario,

a saber, @ o produto de uma rela-



¢ao de interdependéncia estabele
cida entre dois signos léxicos
que pertencem a duas categorias
que se complementam entre si.
Eis o ponto que me pare
ce de suma importancia para uma
do

titulo, estabelece a disjuntiva

tese que, desde a proposigao

Seqliencia ou Sintagma?

£ evidente que, se se
apbia a nogao de sintagma na in-
terdependencia dos signos, ou,di
to em outras palabras, se se es-
tabelece a relagao sintagmatica
numa interdependéncia gramatical,
fica excluida dessa relagao a co
ordenagao, visto que duas frases
coordenadas, ainda que relaciona
das entre si, sao autonomas. Dai,
de

quando dois ou mais termos

segundo Bally, o fato que,
sao
agrupados coordenativamente, co-
mo ocorre, por exemplo, nas enu-

mera¢oes, tais termos devem ser

£
verdade que Trubetzkoi admite,ao
lado dos 4intagmas deteaminati -
vos e dos sintagmas predicativos,

contados como um 50 e unico.

que sao sintagmas de subondina -
¢do, e, pois, de estrutura bina-
dos
sintagmas associativos, que sao

sintagmas de coordenagdo e, pois,

ria, uma terceira classe, a

binarios ou nao binarios.Mas,até
onde alcang¢o a questao, a manei-
ra por que o principe russo ex -
plica o sintagma associativo nao
difere em substdncia da de Bally
ao considerar o carater nao sin-
tagmatico da coordenagao, pois ,

além de acentuar a composigao bi
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naria como caracteristica de todo
sintagma, acaba por .considerar os
termos coordenados como um SO e
Gnico. Em suas proprias palavras:
"Entendemos por sintagma associ-
ativo dois sujeitos referidos ao
mesmo predicado, dois predicados
ao mesmo sujeito, dois determinan
tes ao mesmo determinado, etcéte-
ra." (Cf.
ter, Diccionanio de Teaminos Fifo
Logicos, Madrid, 1953, s.v. Sinta
gma) .

Fernando Lazaro Carre -

Ora, aqui € que toca o

ponto: se o Autor, em nenhum lu

gar da tese, tratou de caracteri-
zar o sintagma pela consideragao

da relagao sintagmatica - isto e,
se nao discutiu a interdepend&n -~
cia dos signos e as questoes cor-
relatas de coordenagao e subordi-
nagao com a estrutura binaria ou
nao binaria de todo sintagma -,cq
mo pode pretender distinguir a 8¢
qUencia do sintagma e sobre tal
distingdo construir uma tese uni-
versitaria em que discute o que
"pode ser seqléncia”, o que "pode
ser sintagma", o que € "sintagma

e nao seqléncia”, o que & "seqlén
cia e nao sintagma" e aventa no -
menclaturas como a de "parassinta

gmaﬂ

e "falso sintagma"?

A minha duvida a respei-
to da melhor forma de conduzir o
trabalho cresce quando verifico ,
10),

por que conceitua seqlieneia. Re -

logo adiante (p. a maneira

duz~se a isto: "Do ponto de vista
da seqliencia, apoiamo-nos em su -

cinta informagao de Matoso Camara:



"Quando a combinagao cria uma me
ra coordenagao entre os elemen -
tos, tem-se, ao contrario, umase
quéncia." .

Vamos por partes. Em pri
meiro lugar, em abono da posigao
que venho sustentando, o que, sg
gundo o saudoso linglista brasi-
leiro, caracteriza a seqllencia e
a felagao sintagmatica dos ter -
mos: existente na interdependén-
cia da subordinag3ao (onde had 84in
tagma), inexistente na autonomia
da mera coordenagao (onde nao ha
sintagma, mas seqllgncia). Nada
mais claro. Em segundo lugar,acon
tece que a citagao de J. Mattoso
Camara Jr. remete a sua obra Di-
cionanio de FiloLogia e Gramati-
ca (5a. s/d.),

onde verifico nao haver entrada

ed., Rio-S.Paulo,
ou verbete especial para seqllen
cia e ser o topico citado loca-
lizavel &.v. Sintagma, aqui re-
produzida, de maneira mais am -
pla para melhor compreensao:

"Sintagma - Termo estabelecido
por Saussure (1922, 170)

designar a combinagao de formas

para

minimas numa unidade lingdisci-
ca superior, De acordo com o eg
pirito da definigao, implicita

hoje

em Saussure, entende-se

apenas por sintagma um conju -
gado binario (duas formas com -
binadas), em que um elemento de
teaminante cria um elo de subor
dinagao com outro elemento, que
¢ deteaminado. Quando a combina
¢do cria uma mera coordenagao
tem-se,

entre o0s elementos, ao

57

contrario, uma segqliencia.”

Aseim sendo, sou levado
a concluir, pela propria coloca-
¢ao do lexicologo lingllista, que
o conceito de seqUéncia & decor-
rente do conceito de sintagma e
que a primeira se distingue do
segundo porque, enquanto este se
define por uma relagao sintagma-
tica de subordinagao, aquela apre
senta uma mera relagao coordena-
tiva, ou seja - uma relagdo sin-
tagmatica nula.

Em nenhuma hipdtese,pre
tendo significar que esteja dan-
do ligGes ao Autor, nem mesmo dar
a idéia de que se revela incapaz
de distinguir a conotagao que se
para seqliencia de sintagma. Isso
seria um absurdo, pois logo no
12 e

13), ao analisar o conjugado jfar

inicio de seu trabalho (pp.

dim desencanto, que "pode ser se
qUéncia” e “pode ser sintagma" ,
diz, com absoluto -acerto, que "as
hipdteses sintagmaticas acarreta
riam relativa perda de autonomia
(sublinho) para desencanto.”
perda de autonomia e autonomia ,

Ora,

com que caracteriza respectiva -
mente sintagma e seqléncia, va -
de

subordinagdo, no primeiro caso,e

lem por relagdo sintagmatica

mera coordenagao, no segundo.

0 que quero significar-
isto sim - & que tais conceitos,
absolutamente certos, nao fluem,
como era de esperar, dos funda -
mentos tedricos da tese e muito
menos das citagoes incomp let-as

dos lingliistas em que se arrimou.



Pelo que - insisto - a metodolo-
gia adotada na exposigao prelimi
nar, atenta apenas aos significa

dos mais abrangentes ou menos

abrangentes dos termos 4eqligncia
e sintagma, revela-se de todo ina
dequada e merece ser refeita em
edigao definitiva, que o trabalho
naturalmente alcangara.

WILTON CARDOSO



