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situacdo especial — em termos histéricos, culturais e
lingliisticos — da Galiza na Peninsula Ibérica tem colocado
problematicas identitirias cujo nivel de complexidade é,

talvez, o maior dentre as que constituem a configuracio do Estado
espanhol. Dentre os indices susceptiveis de definir uma eventual
“identidade galega”, é a lingua que, no transcurso dos séculos, tem
adquirido a posicao hegemdnica e se tem colocado como o territorio
privilegiado da confrontacio de diferentes projetos de construcao
nacional em curso. A combinacio deste fator cultural primario com outros
de cariz econdmico e politico vem historicamente operando como o
possibilitador, desde a posicao do movimento de libertacio nacional
galego, da categorizacao da Galiza como uma colonia endégena na
Europa Ocidental. Em termos geogrifico-politico-militares, tal conjun¢io
possibilita sua categorizacio como um enclave em relacio dialética: um
enclave espanhol em territério material e simbodlico luséfono, desde a
posicao dominada; um enclave luséfono em territério hispano, perigoso
e tendencialmente aniquilavel, desde a posicaio dominadora. Tal
caracterizacao é dependente dos parametros tedricos com que as
categorias politicas de uma modernidade periclitada operaram e, muito
em especial, do privilégio nelas concedido a conformacao Estado-Nacio.
Desta perspetiva, a Galiza viria a ser uma nacido “proibida” ou “sem
Estado nacional proprio”. Porém, as determina¢des constitutivas do nosso
mundo tém-se modificado substancialmente nos ultimos trinta anos.
Antonio Negri e Michael Hardt chamam Império a esta nova era — o que
Karl Marx teorizara como a subsuncio real da forc¢a de trabalho no capital
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— e consideram a Multidao o fluxo subjetivo nio subsumivel cuja posi¢cao
devém, nas novas coordenadas, antagdnica ou revolucioniria.

A condicao “suspensa” da identidade nacional galega é susceptivel
de se tornar paradigmatica das aporias do fim do milénio: o galego pode
e nao pode ser outra coisa. A sua hibridacio especifica converte-o num
sujeito incompleto para os luséfonos e incompleto para os hispanéfonos.
De certa forma, essa incompletude nacional é de matriz lingtiistica —
qualitativamente diferente de acordo com a alteridade confrontada:
espanhola ou portuguesa. A condicio mesma da estrangeirice galaica é
relativa aos outros dois povos peninsulares: o portugués e o espanhol
castelhan6fono, mais especificamente com relaciao ao artefato moderno
regulador das relacdes de dominio que € o Estado-Nag¢ao e, mais
concretamente, o Estado-Nacao Espanha. Objetivamente, inimigo dele e
dinamitador potencial daquelas condi¢des que fazem da Galiza um
enclave dialético.

' Em HARDT e NEGRI (2000), pode encontrar-se uma explicacio mais detalhada

da funcio “Multidao” cuja descri¢ao tinha ja achegado Negri nos seguintes termos:
(...) essa multidao rica que Spinoza concebia pelo contririo como o
verdadeiro contra-pensamento da modernidade, numa continuidade que
vai de Maquiavel a Marx e da qual Spinoza constitui um pouco o centro, o
cume, o momento de passagem ambigua, anormal e forte; essa ideia da
multidao é exatamente o conceito ao qual faziamos alusio acima. Existe
hoje uma multidao de cidadaos, mas falar de cidadaos n2o é suficiente,
porque ¢é simplesmente qualificar em termos tedricos e juridicos individuos
que sao formalmente livres. Haveria melhor que dizer que existe hoje
uma multidao de trabalhadores intelectuais. Mas isto tampouco € suficiente.
De fato, ha que dizer que existe uma multidao de instrumentos produtivos
que tém sido interiorizados, encarnados dentro dos sujeitos que constituem
a sociedade. Mas ainda assim resulta insuficiente: porque ha que acrescentar
a realidade afetiva, reprodutiva, os desejos de gozo. Ei-la, isso &, hoje, a
multidao —uma multidiao que tira ao poder toda transcendéncia possivel, e
que ndo pode ser dominada senao de forma parasitaria, e portanto feroz.
(NEGRI, 1998, p. 26 — tradu¢ao minha).
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A defini¢ao “suspensa” da identidade nacional galega foi
magistralmente retratada como “inveterada” pelo politico, escritor e artista
galego Afonso Daniel Rodriguez Castelao® (Rianjo, 1886 — Buenos Aires,

2 Com o economista Alexandre Béveda, principal figura do Partido Galeguista desde
a sua fundacio, precisamente em 1931, o trabalho desenvolvido por Castelao
na sua multifacetada personalidade, mais ainda, o seu nome préprio, permanecera
significante extremo (e, assim pois, distorcido em certo grau) das aspiracdes
autodeterminativas de pelo menos uma fracao dos moradores da Galiza e territério
de apropriacao (em diferentes niveis de legitimidade) das praticas de todo o
tipo por ele operadas até o dia de hoje, em que comemoracdes varias marcam,
naquelas terras, o cinquentendrio da sua morte no exilio como uma das mais
corajosas vozes do republicanismo hispano e do nacionalismo galego derrotados
pelo fascismo tradicionalista espanhol em 1939. Chegou a fazer parte de um dos
Governos da IT Republica no exilio. Seu texto, Sempre en Galiza (primeira edicao
de 1944, em Buenos Aires) tem permanecido como referente teérico Gltimo e
compéndio de pensamento primeiro do nacionalismo galego contemporineo.
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1950) na lamina nimero 39 das realizadas entre os anos 1916 e 1919 e
finalmente incluidas no album significativamente intitulado Nds, em Marco
de 1931 em Madri. Tal inclusao se deu ap6s exposicoes diversas e da obra
ter, segundo confissao do autor no texto com que inicia e apresenta o
album, servido de pretexto para “conferéncias” que, diz, influiram no que
designa entio como ressurgimento da galeguidade. Nesta gravura, um
velhote e um menino estdo na sacada de pedra de uma casa galaica da
qual é possivel, ao fundo, intuir, entre outras coisas e organizando-as, um
rio. A crianga inquire, também, no gesto. O ancido duvida, no aceno. A
legenda da lamina — uma cifra, de igual concisao e precisao, da suspensio
identitaria galaica e, como se ha de ver, crucial na nossa analise — diz: “Na
veira do Mino. / — E os da banda d’ald son mais estranxeiros que os de
Madri? / “Non se soupo o que lle respondeu o vello”.

Enclave(s)

O enclave € a categoria com que comecaremos. Enclave €, na lingua
portuguesa, palavra “estrangeira”, de procedéncia etimoldgica francesa, definido,
por exemplo, pelo Novo diciondrio compacto da lingua portuguesa® como

substantivo masculino. Geografia. Galicismo (que melhor se diria em
portugués encrave, encaixe ou cunha), que designa os territorios de
um pais que se encontram encaixados no territério de pais estranho,
assim, por exemplo, Cabinda, em Angola. Por extensao, também se diz
de certos terrenos, de pequena drea, que estejam encravados em terrenos
de natureza geoldgica diferente. Estado ou provincia autonoma totalmente
envolvido por outro, como a reptblica de Sio Marinho, na Itdlia.

Enclave quer dizer, entio, essa secio geografica que conserva (isto €,
modifica sob certas condi¢des) o nome da romana Gallaeciaao se consumar
a sua divisao territorial e administrativa no século XIL* A permanente marca,
riscadura, raia do que poderiamos designar como uma amputa¢ao — nao
sobre um corpo, mas sobre trés 6rgaos ou membros —nao cessara de produzir
efeitos subjetivantes em ambos os lados da nova fronteira. Fronteira que devira

3 MORAIS SILVA, 1981.
* Sobre as implicacdes nacionalitirias desta divisio veja-se SUEVOS, 1987.
Capitulo II. Reflexons sobre a génese e independéncia de Portugal, p. 29-71.
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ruga, ou dobra, estria em que a passagem do tempo fara coalhar um dos
vortices identitarios mais constitutivos na Peninsula Ibérica:

Pois bem. Aqui introduziria outro ponto de investigacom com o qual
assinalo um abismo, um abismo de ignorancia, um abismo de
“incuriosidade”: qual é o fenémeno sociol6gico mais interessante que
ha na Galiza? Poderemo-lo adivinhar entre todos? Nom digo o mais
interessante do mundo, mas sim o mais interessante da Galiza, a meu
ver:

A RAIA, A RAIA, A RAIA! (Primeiro prémio, segundo e terceiro do
concurso, pois merece-os todos). A RAIA (...). Bem, e que cousa é “A
RAIA”? Nom o vou descrever. No entanto recordarei, por exemplo, que
as fronteiras tenhem a ver com o senso da realidade. Cousas fantisticas!
As fronteiras som, na verdade, umha sorte de laboratorio super-realista.
Tenhem a ver com o senso da realidade, tenhem a ver com o que é€,
com o que nom €, com o que deve ser, com o que pode ser, com o que
nom pode ser, com o que se vé, com o que nom se vé...>

Questao fronteirica, divisiva, arraiana, conflitiva, ja s6 pela sua condi¢io,
a um tempo, de limite e umbral. Mas, dadas as carateristicas determinantes
da articulacio identitdria na Galiza, sua incompletude é particularmente crucial
naquilo em que a subjetividade privilegiadamente flui e se materializa: a lingua.
Mas limite e umbral de qué ? O que a fronteira divide e o que nio divide?

(...) afinal seria ridiculo pensar que a RAIA separa Tui de Valenca do
Minbo. Pois que separa a RATA? Nom nos equivoquemos. A RATA separa
a Espanha de Portugal. E também nom separa a Galiza de Portugal. Nom.
Nom fagamos chistes. A RAIA separa Espanha de Portugal como o seu
nome indica ou como as suas bandeiras indicam de umha maneira
avondo clara. Entom, que quer isto dizer? Que quer dizer a RAIA? Que
importancia tivo na Historia Contemporinea a RATIA? Daria umha pista
também: o facto de as fronteiras serem essencialmente filtros por
definicom, e portanto serem substancialmente discriminatérias (ou nom
serem nada. Também pode ser que nom sejam nada, mas entom significa
que nom som fronteiras, obviamente).

Destarte, surgem as questons: o que é que discriminou! O que é que
filtrou a RAIA? O que é que deixou passar? O que é que nom deixou
passar? A RAIA é um fabuloso discriminador. E permedvel ou
impermeavel segundo de que e de quem e de como e quando se tratar.

> ARACIL, Primavera 1989, p. 5-15.
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A RAIA é um analisador fabuloso de fenémenos sociais. Umhas cousas
coam-se sem ninguém o perceber, as outras detenhem-se absolutamente
e nom passam em mil anos...

(...) Porém um facto é bem sabido: a /ingua nacionala um lado
e a outro sim coincide perfeitamente com a RAIA.°

Desses efeitos subjetivantes, perdurarao, até hoje. os ecos
restanhados: se a outra se¢ido geogrifica do territério da Gallaecia (a sul
do Minho) “esquece” o seu nome para, na seqiiéncia e operacio de um
tal esquecimento, acabar por se rebatizar Portugal (primeiro membro
daquela aludida amputacao), o devir independente deste vai ser
experimentado através de um especular esquecimento na Galiza (segundo
membro, ou membro central). Especular, enquanto informante de um
destino que opor como mais dignamente transitivel do que o configurado
pela progressiva homogeneizacao unificadora do incipiente Estado
espanhol. E esquecimento, porque tal reflexdo especular s6 € operavel
sobre a imanéncia duma comunidade subjetiva: afinal ha duas linguas
nacionais a cada lado da fronteira: espanhol (também chamado
castelhano) e portugués... que é também chamado galego.

Mas, a qualidade diferida e disseminada das condi¢cdes
sustentadoras desta metifora reflexiva a agir sobre o eixo da (des)memoria
invoca um terceiro membro naquela amputacao: a cicatriz que o Minho
simboliza é um translicido espelho operando um duplo movimento. Em
virtude do primeiro, Portugal e a Galiza sio ambos reflexos um do outro
(perdido, historicamente — esquecivel — qualquer estatuto de original), s6
a condi¢do de devirem como mundos do outro lado do espelho (s)em
solucido de continuidade. Em virtude do segundo, o Estado Espanha
impode as condi¢oes da situacio operativa sobredeterminando-a com um
desejo de (re)absorcao de Portugal. Um desejo — persistentemente
experimentado como falta, como quebra daquela atroz homogeneidade
suicida simbolizada ao redor da sinistra data de 1492 e a qual constitui
o solo nutricio, a determinacdo ontoldgica do Estado-Nacao Espanha
através do tempo e da historia — do qual a Galiza € sinédoque e sintoma
privilegiado em duplo gume (ou duplo ligame). A Galiza pode ser, assim,
pensavel também como a chave com que proceder 2 desmontagem
analitica da situacao (dai a sua condicao de membro central na cisao

6 ARACIL, 1989, p.12.
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amputativa). Nas palavras de Alexandre Herculano de Carvalho, escritas
na década de cinquenta do século XIX, no fragor da discussao em torno
das idéias iberistas, e cuja riqueza interpretativa’ resulta fascinante: na
hipétese de nao se restaurarem as verdadeiras instituicdes municipais em
Portugal e de nio se proceder a descentralizacio territorial na Espanha,
“os que entre nos sonham a fusdo ibérica, cremos que de boa fé, s6
desejam, sem o saberem, uma Irlanda para a Peninsula. Niao se
incomodem. Para se remediar, Castela ja 1a tem a Galiza”.® Desejam, sem
o saberem, para se remediar, a Galiza.

Finalmente, nao € possivel nao indicar aqui que Portugal, Galiza
e Espanha sio operadores discursivos complexos cuja relativa unificacao
¢, sem duvida, altamente problemadtica, sendo esta o proprio indice
daquela configuraciao de dois mundos como do outro lado do espelho e
(8)em solucdo de continuidade:

Nom sei se os companheiros portugueses teram reparado num
fenémeno bem esclarecedor (...). Realmente a RAIA nom foi ainda —
embora poda chegar a sé-lo — umha raia entre duas gentes. £ a RAIA
entre dous estados, a raia entre duas nacons, o qual é muito mais
complexo. Nom se trata apenas de gente. Um estado, umha nagom,
implica umha organizacom, implica outras cousas, nom €? E um aspecto
dessa organizacom é o facto elementar de essa lingua de comunicacom
moderna, de comunicagom intelectual, de comunicacom publica... ter
sido neste lado o castelhano. E foi o castelhano porque a gente deste
pais que sabia, a gente deste pais que importava, que contava, estava
de acordo em que fosse o castelhano, e avonda. Em troca isso nom foi
assim em Portugal: eis a diferenca que explica, diria eu, o noventa por
cento das demais diferencas. Tam simples como isso. O povo falava mais
ou menos 0 mesmo, mas o povo, felizmente, nom contava. O povo era
feliz, o povo nom contava. E os outros, os que nom eram povo, ah, os que
nom eram povo! Os que nom eram povo, alguns eram espanhdis e os
outros eram portugueses, e estes contavam e contam. Contarim, mas...°

7 A luz da conjuncio da histéria das “duas Irlandas” no século XX e da sua
complexa inscricdo mitica no imaginario identitirio galaico desde a
genealogia do nacionalismo galego, assim como da “especial” e antiga relacao
entre Portugal e o Reino Unido.

8 Herculano citado por SUEVOS, 1987, p. 69.
? ARACIL, Primavera 1989, p. 12-13.
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A Galiza é, pois, enclave, cunha ou encaixe. Mas tudo isso, em

relacao a qué?

Por extensao ou deslizamento de um termo do campo semantico do

geogrifico ao geologico, o diciondrio designa a segunda definicao de
enclave. Mas evita sequer mencionar o primeiro deslocamento semantico,
de ordem mais abstrata, do qual provém o efeito significante final do
termo. Em 1976, em conversa com a revista Herodote, Michel Foucault e
os seus interlocutores encaixam e desencaixam o entramado conceitual
das metiforas espaciais identificadas imediatamente no discurso das
Ciéncias Humanas:

Hlerodote]: O que ha que sublinhar, a propésito de certas metiforas
espaciais, é que sdo tanto geograficas quanto estratégicas, o que é muito
normal ja que a geografia se desenvolveu a sombra do exército. Entre
o discurso geogrifico e o discurso estratégico pode-se observar uma
circulacao de nogoes: a regido do geografico ndo € outra coisa que a
regiao militar (de regere, dirigir), e provincia nfio € mais do que o territorio
vencido (de vincere). O campo reenvia para o campo de batalha..."’

Mas, entdo, qual a legitimidade do emprego de tais termos procedentes

do discurso estratégico e, mais precisamente, militar no discurso critico das
Ciéncias Humanas?

Mlichel] Floucault]: E efetivamente de guerra, de administracio, de
implantacao, de gestao de um poder de que se trata em tais expressoes.
Serd necessario fazer uma critica desta desqualificacio do espaco que
reina desde ha varias geracoes. Tem comecado em Bergson ou antes?
O espaco é o que estava morto, fixado, nao dialético, imével. Pelo
contrdrio, o tempo era rico, fecundo, vivo, dialético.

A utilizac2o de termos espaciais tem um certo ar de anti-historia
para todos aqueles que confundem a histéria com as velhas formas da
evolucio, da continuidade vivente, do desenvolvimento organico, do
progresso da consciéncia ou do projeto da existéncia. Desde o momento
em que se falava em termos de espaco estava-se contra o tempo. “Negava-
se a historia”, como diziam os tontos, era-se um “tecnocrata”. Nao
compreendiam que, na percepcao das implantacoes, das delimitacoes,
do perfilamento dos objetos, dos graficos, das organizacdes dos
dominios, o que se fazia aflorar eram os processos — certamente

1 FOUCAULT, 1979, p. 116 [traducdo minha].
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histéricos — do poder. A descricio espacializante dos fatos do discurso
desemboca na anidlise dos efeitos de poder que estao ligados a eles.!!

Anteriormente, Foucault ja havia sublinhado:

(...) Metaforizar as transformacoes do discurso por meio de um
vocabulirio temporal conduz necessariamente 2 utiliza¢cao do modelo
da consciéncia individual, com a sua temporalidade prépria. Tentar
decifra-lo, pelo contririo, através de metiforas espaciais, estratégicas,
permite captar com precisao os pontos em que os discursos se
transformam em, através de e a partir das relacdes de poder.*?

Podemos, pois, tentar tracar o mapa (ou mapas dentro de mapas) em
que situar os nossos enclaves aqui em jogo."? Mas a questao do poder foi
posta em movimento de modo explicito no didlogo foucauldiano. Sugerimos,
de inicio, uma distin¢ao entre relacdes de dominio/submetimento (entre
sujeitos) e estruturas de poder (configuradoras de subjetividades).' E, dentre
estas Ultimas, assinalamos aquela em jogo no discurso foucauldiano “pois
esse discurso geografico que justifica as fronteiras € o discurso do
nacionalismo.”"

' FOUCAULT, 1979, p. 117-118 (Tradu¢io minha).
12 FOUCAULT, 1979, p. 117. (Tradu¢io minha).

13 Sem desconsiderarmos demais que “[é] verdade que a historia do mapa
(ou a sua arqueologia) niao respeita a sua ‘cronologia’.” (FOUCAULT, 1979,
p- 121. Tradu¢io minha).

4 Se uma realidade histérica pudesse ser simplesmente “capitalista” ou “machista”
as relacoes de poder seriam inteiramente invisiveis. O poder seria por completo
constituinte e nao haveria forma de localizar “exercicio” algum de poder (...).
Porque a gramatica mesma que constituiria o pai como pai faria sem mais
do filho um filho, de igual modo que a lei de constitui¢io da classe dominante
esgotaria toda a dominac¢iao sobre outras classes; se o poder capaz de definir
uma realidade, capaz de a constituir, convive e se coordena com certos poderes
de dominacio que se exercem entre os seus sujeitos € s6 porque essa realidade
nao é o nada a partir do qual constituicio e criacao se identificariam, mas “um
todo complexo sempre ja dado” em que nenhum poder pode pretender ser
o Unico. Do contrario, a histéria n2o teria nada que descrever: bastar-lhe-ia
definir os seus conceitos. (FERNANDEZ LIRIA, 1992, p. 75. Traducio minha).

' FOUCAULT, 1979, p. 120. (Tradu¢ao minha).
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O Estado-Nacao enquanto estrutura de poder e o
colonialismo

Estamos, portanto, inseridos nessa miaquina estrutural produtora de
subjetividade quando se procede 2 indicacio do efeito do discurso do
nacionalismo como variante do discurso geografico. Além do mais, neste
efeito discursivo se salienta a finalidade de justificar a fronteira, mas com uma
restricao essencial operada através de uma forma de clausura (e a conseqiiente
apropriacio de tudo e todos os que dentro ficarem) com que operar um
deslocamento que subtrai o cidadao-soldado do sujeito nacional. Mas tal
discurso de nacionalismo s6 pode dar-se nesses termos por referéncia a uma
determinag¢io moderna, a uma articulagiao deste no quadro de inteligibilidade
fornecido pelo conjunto de aparelhos e dispositivos que codificamos como
Estado. A problematica da fronteira, assim, s6 € inteligivel no territorio
conceitual em que o operador estruturante Nacdo é tendencialmente
colonizado pelo conjunto de aparelhos do Estado nele inscrito: o locus da
soberania politica da Modernidade. Poderiamos, entao, levantar a seguinte
hipétese, altamente proviséria, com que dar conta da qualidade mesma do
traco de unido entre os dois componentes da categoria designadora daquela
estrutura de poder especificamente moderna, o Estado-Nagao: a condi¢iao
nacional devém essencialmente recriada em subsuncio ao Estado. Nao um
enclave (conceitual, a0 menos) da Nacao no Estado (pois aquela recriacao
¢, muito provavelmente, antes logica do que cronolégica), mas a utilizacao
daquela por este como o recobrimento justificativo do conjunto de
constrangimentos que os seus Aparelhos Ideoldgicos e Repressivos percutem
contra o potencial de desejo de todas as subjetividades; sobre as quais o modo
de producio capitalista fabrica, através de relacdes muito precisas de
producio, o seu sujeito final hegemodnico (no sentido de tltimo, homogéneo
e vocacionalmente sem residuos de outras subjetividades):

(...) € que o proprio aparelho de Estado nio é senao um excedente de
poder que escapa por completo a essa reducio e que € impossivel definir
sem o recurso a outros poderes alheios as préprias relacoes de producao.
O capital nao constitui o aparelho de Estado com as mesmas leis que o
constituem a si em classe dominante; se o utiliza como instrumento nao
é porque este seja o seu braco executor previsto desde a criacio pelo
demiurgo da historia: utiliza-o na medida em que pode compra-lo,
suborna-lo, arruina-lo. (...) Se o poder politico em geral é um poder
“visivel” € porque as classes sociais niao sio capazes de se constituir sem
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recorrer a um sem-nimero de realidades independentes da producio.
86 porisso é que a luta de classes é uma luta politica, ou se se preferir,
sO por isso € que € uma “/uta”(...) Assim sendo, a “relativa autonomia”
das relagcoes de poder familiares, pedagogicas ou sexuais a que alude
Foucault, ndo € sendo o efeito da total autonomia dos poderes que as
constituem e explicam.'®

Estado-Naclo €, pois, o nome proprio da estrutura de poder a qual o
deslizamento politico-militar das metaforas geogrificas indicadas remete. De
fato, referi a varios enclaves dependentes da estrutura Estado-Nacio que agora
enumero. Assinalo antes o territério geopolitico (e militar) especifico do
contexto de aplicacio da categoria enclave: a colonia.

Neste ponto examinaremos alguns aspectos diferenciais do colonialismo
na Europa Ocidental. Com caricter prévio estabeleceremos varias
precisons conceituais (...) Com a categoria “colonialismo cldssico” quer-
se representar o que foi historicamente a variante tipica do colonialismo
ultramarino de exploracom econémica. Assi pois, ficam fora deste
conceito tanto as “colénias de povoamento” como as formas
contemporaneas de “neo-colonialismo”, umha mistura de dependéncia
econdmica e soberania politica formal. Por outro lado, numerosos
Estados europeus albergam no seu interior nacons “proibidas” que
funcionam como areas de capitalismo colonial. Tais colénias ostentam
umbha série de riscos diferenciais a respeito do colonialismo cldssico que
cumpre examinar, nomeadamente no que se refere aqueles matizes
especificos que incidem negativamente na tomada de consciéncia
colectiva e, desta arte, dificultam o processo de libertacom nacional.
Portanto, nom analisaremos o colonialismo em geral senom o que de
concrecom tem a variante especifica que rege na Europa Ocidental; polo
mesmo, fica excluida da andlise a variante de opressom nacional mas
nom colonial, que tamém se manifesta na Europa capitalista."”

Quais seriam, pois, os riscos essenciais proprios desta variante intra-européia
de colonialismo?

S6 imos tratar dos caracteres diferenciais do colonialismo europeu em
quanto jogam desfavoravelmente para o movimento de libertacom do
povo colonizado, opacando a consciéncia de seu, estimulando a

1© FERNANDEZ LIRIA, 1992, p. 76-77. (Traducio minha).
17 SUEVOS, 1983, p. 50.
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assimilacom cultural. Porque alguns dos riscos negativos do
colonialismo europeu-ocidental que imos examinar entranham outra
faceta mais esperanzadora. As colénias “internas” a Europa, por
contraste com as coldonias “externas”, tenhem um maior nivel de vida,
superiores standards educativos e sanitiarios, maior densidade
proletaria, certo grau de industrializacom, ali os movimentos
nacionalistas gozam dumha mais ampla tolerancia politica, etc. Todo
isso € certo, pois que estamos ante a forma mais complexa e sofisticada
de colonialismo, de exploracom econémica dum colectivo nacional.
Mas, reiteremo-lo, aqui s6 nos centraremos na vertente negativa do
fenémeno."®

O Colonialismo, em sentido estrito e por prolongamento, mais do
que por oposicao, a “opressao nacional”, viria definido, deste jeito, pela
exploracio econdmica de um coletivo nacional. E € precisamente esta que
nos permite acrescentar, no caso da Galiza, a sua situacio de “nacio
proibida” ou “subalterna” o traco determinante de coldénia endogena do
Estado espanhol na Europa Ocidental.

Porém, a articulacao deste fator descritivo € inscrita na gravura de
Castelao a partir de um gesto tedrico com dois momentos correlativos e
imbricados. Em virtude da pergunta pela estrangeirice, somos pela primeira
vez encravados no quadro. Em virtude da referéncia territorial (os da banda
do além Minho, os de Madrid) tal imersido se atualiza com relacao a duas
entidades inominadas no aceno: os Estados-Nacao Portugal e Espanha. E,
de algum modo, a que podia parecer seqiiéncia interrogativa logica, a pergunta
sobre qual deles seria a Galiza enclave, fica congelada por dois riscos plasticos
e a sua conjun¢ao com um discursivo: o aceno dubitativo e surpreendido
do velho; o desejo de esclarecer, inquisitivo, do menino; e a gradagao
qualitativa que ele proprio introduz na sua questao (“mais ou menos
estrangeiro”). A sequiéncia por este preciso mecanismo pragmatico-discursivo
fica pois congelada e, também, subtraida ao tempo. Produz-se, assim, o efeito
mediador neste artefato artistico através do qual dar conta da Historia da
Galiza espanhola: porque se ambos Estados-Na¢ao sio nominalmente
elididos, nao é desse mesmo jeito que o texto da gravura procede.

A sinédoque “Madri” reprega sobre si a sobredeterminacio dos
critérios de estrangeirice (“mais que os de Madri”) como elemento nao
marcado da comparacio. De fato, um hipotético “mais estrangeiros que os

18 SUEVOS, 1983, p. 50.

170



Revista do CESP - v. 27, n. 36 — jul.-dez. 2006

da banda de ca” €, sem mais, impostuldavel. Também os da Galiza -
embora ndo exatamente como os de Madri — fazem parte desta banda de
cd; de outro modo a formulacio da sintaxe da gravura seria mesmo
agramatical. A metonimia “a banda de 13” desprega a proximidade
identitaria dos que assim sao aludidos/elididos/iludidos: estio da outra
banda em virtude do mesmo conjunto de dispositivos que nos inserem
no mesmo Estado-Nacao que os de Madri. Podemo-nos perguntar se para
nés, menos estrangeiros, em virtude de uma comunidade de lingua
(lusofonia), aqueles mecanismos inseridores (na Espanha) e
independentistas (de Portugal) deixam uma cicatriz: A RAIA, uma ruga de
tempo (a quebra da lusografia) sobre os territérios, sim, mas
principalmente sobre os territérios subjetivos, porque “(...) os mapas sao
mapas de intensidades; a geografia, ademais de ser uma fisica em movimento,
€ algo mental e corporal.”?

A serializacao de enclaves viria, assim, dada - sobre o plano imanente
de um primeiro carater de opressao nacional mais colonialismo - pelo enclave
que aquele que contempla a gravura e, crucialmente, /€ sua legenda devém
na cena. A pergunta resulta, para um galego nos dias de hoje, quase
informulavel, decerto impossivel de defrontar. Subtracio: o menino virado
de costas para nés. No gesto de divida do velho, de frente, s6 a divida
permanece, e a surpresa, talvez, perante a onipresenca recorrente desta
questao identitaria:

E também impossivel, em tais termos, desenhar um mapa coerente, um
mapa que nao seja perpétuo cruzamento de linhas que riscam um territério
ou, no extremo, o saturam, o emudecem: um mapa mudo, ¢ 0 que a gravura
nos oferece.

Oferece. “Indubitavelmente a RAIA ¢ anterior 2 idade contemporanea.
Porém, na idade contemporinea — e precisamente nela — adquiriu uns
caracteres inéditos e terrivelmente novos.”” Ta Blesa tem encetado a analise
tendente a ampliacao do repertério de figurae da elocutio da retorica classica,
de uma linguagem sem mundo, esmiugadas pelo seu estudo e remetiveis a
uma “arqui-figura” a2 que denomina logofagia:

Além de tudo o dito, ou apesar disso, havera que se perguntar ainda
que é que quer dizer a logofagia. Os tracos do siléncio querem dizer

1 DELEUZE; PARNET, 1980, p. 47. (Traducio minha).
2 ARACIL, Primavera 1989, p. 11.
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a carta-de-prego, aquilo que se esconde numa dobra do texto, dobra
que, como a do barroco, estard sempre cheia, como assinalou Gilles
Deleuze (A dobra. Leibniz e o Barroco). E isso que o enche esta ai
dobrado, oculto. Sem chegar a dizer-se, querendo-se dizer sem acabar
de levar a cabo o seu desejo, desejo que se conserva, inscrevendo-
se sem se descobrir. A logofagia, nos seus tracos do siléncio, quereria
dizer — digamos de momento — algo que estaria antes da palavra, antes
do querer dizer mesmo. A logofagia, finalmente, quer dizer a
possibilidade do texto intexto, do discurso sem phoné nem logos —
portanto, nao fonocéntrico, nao logocéntrico —, de uma escrita que
pode deixar de ser tal para ser “ex-crita”. Assim a logofagia, os tracos
do siléncio.”!

Se operamos uma tentativa de abstragiao diagramdtica sobre esta
definicio, poderemos fazer do logofagico, mais do que uma arqui-figura, uma
estratégia discursiva. Perante a gravura da seqiéncia subtraida ao tempo, a
suspensao parentética com que o texto se encerra inscreve-a na Historia,
numa operacao semelhante a teorizada por Blesa. Mas com uma diferenca
essencial, na qual radica o seu maior cardter abstrato e a sua poténcia
diagramante: esse nao saber o que o velho tenha respondido nao seria algo
antes da palavra. Nem depois dela. Nio participa dessa (crono)ldgica. E que
o velho pode ter respondido em qualquer sentido, contudo esta resposta
nao o converteria, ipso facto, nao em parte do povo, mas em parte da sua
notabilidade? Seria, entao, o territério selvagem — literalmente barbaro, mais
do que babélico —em que todo o discurso descansa ou € sediado, uma espécie
de variante do “preferiria nao” bartlebyano. E deviria, assim, a efetivacao
especifica da condic¢io pés-moderna do galego como a um tempo residual
e excessiva. Residual, porque a instabilidade subjetiva maxima aparece abalada
pela conflitividade de um sujeito nio plenamente conformado a uma
maquindria estatal-nacional (Espanha) que o define e experimenta, 70 mesmo
instante e precisamente por isso, como falta ou falha na subjetividade
encerrada pela outra maquindria estatal-nacional (Portugal). Excessiva,
precisamente porque tal residuo coloca as condi¢des imanentes de luta
contra o locus de soberania e poder constituido da pés-modernidade — o
Império, nos termos de Negri e Hardt. Através, pois, deste deslocamento se
opera a inscricao paradigmatica da Galiza na mais estrita contemporaneidade:

21 BLESA, 1998, p. 229. (Tradu¢ao minha).
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(...) O conceito de Povo ja nao funciona como o sujeito organizado do
sistema de dominio, e, conseqiientemente, a identidade do Povo é
substituida pela mobilidade, flexibilidade e diferenciacio perpétua da
multidao. Esta mudanca desmistifica e destrdi a ideia circular moderna
da legitimidade do poder pela qual o poder constr6i da multidio um
sO sujeito que poderia entdo, por sua vez, legitimar esse mesmo poder.
Esta tautologia sofisticada ja nfo funciona (...) A multidao é governada
com os instrumentos do sistema capitalista p6s-moderno e de dentro
das relacoes sociais da subsunc¢io real. A multidiao apenas pode ser
regida de acordo com critérios internos, na producido, nas trocas, na
cultura — por outras palavras, no contexto biopolitico da sua existéncia.
Na sua autonomia desterritorializada, porém, esta existéncia politica da
multidio tem o potencial de ser transformada numa massa auténoma
de produtividade inteligente, num poder democratico absoluto, como
diria Spinoza. Se isso acontecer, o dominio capitalista da producao, da
troca e da comunicagio seria derrubado. Impedir isto € a primeira e
primiria tarefa do governo imperial. Devemos levar em conta, contudo,
que a constitui¢ao do Império depende, para a sua propria existéncia, das
forgas que representam tal ameaca, as for¢as autbnomas de cooperacao
produtiva. Os seus poderes tém de ser controlados mas niao destruidos.?

Se, por meio dos excesso e residuo, a condi¢iao propriamente pos-
moderna da subjetividade galaica se implementa, a unificacio moderna na
forma Estado-Nacao s6 se tinha produzido como seciao de outra comunidade
imaginada® (o Estado espanhol) em que, simultaneamente, devém aquela
comunidade galega integrada e alheada mais do que imaginariamente,
espta)cularmente. E a alusio a teorizacio nao é, aqui, nem anacrdnica nem
arbitraria. Uma comunidade galega, imanente e truncadamente moderna, é
forcada a s6 (re)conhecer-se pelas quebras induzidas, através das
determinacoes em virtude das quais o risco identificador da Nagio privilegiado
€ a gestao desigual das formas-lingua existentes dentro das fronteiras do
Estado espanhol. A hierarquizacio das linguas presentes dentro daqueles
limites impede de factoa consumacdo imaginaria da nacio, subsume os seus
mecanismos identitirios numa encenac¢do espetacular culturalmente
devastadora e fornece, ao tempo, o territério com que ensonhar politicamente
— quer dizer, passar ao ato da normaliza¢ao modernizante — varios caminhos

ZHARDT; NEGRI, 2000, p. 344. (Traducio minha).
2 ANDERSON, 1991.
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de suposta homogeneidade menos genocidas estruturalmente: desde a
reordenacao nacional do Estado espanhol, ou, mesmo, do conjunto dos
povos peninsulares numa entidade supranacional relativamente coesa, até
a formulac¢ao de estratégias independentistas face ao Reino de Espanha®*
e/ou (re)integracionistas em relacio a Repuiblica Portuguesa. Neste
sentido, devemos considerar que o momento estratégico da decisiva
recuperacao da unidade cultural da velha Gallaecia, prolongada agora
para o Sul no resto de Portugal, faz parte do projeto nacionalitario
galeguista — em graus variados de explicitacio, ambiglidade, contradi¢ao
e tensdo.

Mas a forma Estado-Nac¢io, como o Jocus especifico da soberania do
capital na sua era moderna, ja tem ultrapassado o seu periodo de organizacao
das estruturas de poder e dominio politicos. Devemos, porém, reconhecer
que o nacionalismo das nacdes subalternas (normalmente chamadas, no
contexto dos movimentos de libertacao nacional da Europa Ocidental, “sem
estado”, ou, mais precisamente, “sem estado proprio”) € “progressista” em
relacio a duas fun¢oes primarias: como linha de defesa contra o dominio
de nacdes mais poderosas em termos econdmicos, politicos e ideologicos;
como arma ideolégica contra o discurso dominante que configura como
inferiores, em distintos sentidos, a populacio e a cultura das nacdes dominadas.
Contudo, acontece com excessiva reiteracao uma estrita dependéncia dos
projetos nacionalitarios daquelas nac¢oes subalternas com relagao ao desejo
de posse (duplicacao) dos exatos mecanismos estatais a que sao forcadas a se
integrarem nacionalmente. Com tal gesto politico, o potencial autodeterminativo
naufraga na autogestao da exclusao exigida pela delimitacao de uma série
(nao inacabada, diversa segundo as diferentes abordagens tedricas e praticas,
mas sempre em instavel organizacdo regrada) do conjunto heterdclito de riscos
garantes da condi¢io nacional como solu¢io aos problemas postos. E aquela
estrita dependéncia acaba por estabelecer interiormente uma hierarquizacao
de outras subjetividades claramente colidentes com a detentora do conjunto
de riscos em que se faz coagular a moderna identidade nacional desse grupo

2 E, em certa correlagao, face a Republica portuguesa; embora nao na mesma
medida, claro. Caberia nomear uma tal hipétese como “do mal menor”, e
formuld-la, em termos muito genéricos, assim: o programa politico da
independéncia operaria, no interior de boa parte do nacionalismo galego
contemporineo, como garante, para o nacionalismo espanhol, da nao
vinculacio da Galiza ao Estado portugués.
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populacional territorialmente inscrito; ou, inclusive (sendo este o plano
imanente Unico em que aquela colisao se produz), da em experimentar uma
concorréncia entre diferentes propostas de organizacio, preferéncia e escolha
dos riscos desse conjunto.

Pode ser verdade, como Benedict Anderson diz, que a nacao deva
ser percebida como uma comunidade imaginada — mas aqui devemos
reconhecer que a pretensao fica invertida de jeito a a nacdo devir a vinica
Jorma de imaginar a comunidade! Toda a imaginacio de uma comunidade
devém sobrecodificada como uma nac¢io e, portanto, a nossa concepgao de
comunidade esta severamente empobrecida. Analogamente aos paises
dominantes, também aqui as multiplicidade e singularidade da multidao sao
negadas na camisa-de-forca da identidade e homogeneidade do povo. Mais
uma vez o poder unificador da nacio subalterna é uma espada de dois gumes,
simultaneamente progressista e reacionario.”

Convém, todavia, nio perder de vista que essa reversao da férmula
andersoniana que Hardt e Negri propdem nao € exclusiva aos nacionalismos
de nacdes subalternas. No caso daquelas estruturas nacionais-estatais
sobreimpostas nestas, a Nacdo serd sempre, em termos modernos de luta
politica, uma promessa, um programa em construc¢io, para todos os projetos
nacionais implicados no conflito, mas, crucialmente, com diferente sentido:
a subalternidade se formulara como potencialidade e abertura a partida; a
dominacio como acabamento, finalizacio, Estado... no extremo, identidade
plena, quer dizer, morte... Mas também a morte, especialmente a morte, se diz,
na sua banalidade, de varias maneiras. Qual, pois, € a logica que se codifica
no Estado-Nacao?:

O campo de concentra¢ao, ou na verdade o mecanismo combinado
de isolamento e destruicao em massa do inimigo, de qualquer identidade
contraria, constitui o paradigma do Estado-nacio moderno. A longa
histéria moderna do “campo” comec¢ou na Espanha, no século XV,
renasceu e teve continuidade na Franca jacobinista e depois no Estados
Unidos, durante a conquista do Oeste, até chegar finalmente — ap6s uma
série de outros genocidios — aos campos de concentracio nazista e
soviético, no século XX. O genocidio € a face negativa do Estado-nagao;
ou melhor, o Estado-na¢io é meramente a face positiva do genocidio.®

» HARDT; NEGRI, 2000, p. 107. (Traducao minha).
2 NEGRI; HARDT, 1999.
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Em ambas as linhas nacionalitarias, subalterna ou dominante,
efetivamente, o Estado-Nacao devém a forma plena de imaginar a comunidade:
utopia da subalternidade versus apocatastase do dominio, por dizé-lo em
termos genéricos. E o potencial devastador que é despregamento acaba
por incrustar-se, disseminado, nas novas configuracdes soberanistas do
Império ameacando com um Auschwitz planetirio.?’

Afinal, a operaciao compositiva e mediatizante na legenda da
gravura de Castelao nos defronta com dois grandes territorios
constitutivos da subjetividade dos galegos do fim do milénio: um excesso
de Estado e um defeito de Nacao. Excesso como pervivéncia também na
medida em que o Estado espanhol ultrapassa o coalhamento identitario
galaico com uma implementacido hipostasiada e paroxisticamente
repressiva. Defeituosa em dois sentidos, “incompleta” e nio suficiente,

¥ Na pos-modernidade, quando os poderes politicos do Estado-na¢io comecam
a declinar, podemos ver claramente esta horrivel histéria da complementaridade
que existe entre o Estado-nagido e o “campo”. De um lado, na verdade, hoje
em dia, nenhum Estado-na¢io é formado ou “recriado” sem a reivindicacio
a uma identidade renascida e portanto a um 6dio recém-fundado em relagao
a um outro. As progressoes historicas se tornaram cada vez mais rapidas,
de um modo tal que as ideologias se colocam também rapidamente
disponiveis e suas consequiéncias sao imediatas. De outro lado, nas formas
primeiras de organizacao imperial dos espagos, tanto nas enormes
metropoles como nas margens das nagdes pos-modernas dominantes, a
antiga relacdo entre soberania e “campo” se repete novamente, mas agora
sob uma forma suave, equivoca e permeavel. O campo ¢é mével, nao mais
fixo, e sim flutuante no espaco e no tempo da sociedade imperial. A
sociedade imperial e o campo se interpenetram, tal como os romanos e 0s
barbaros o faziam — primeiro nas regides subordinadas, depois nas regides
dominantes do Império. As regides habitadas pelas populacdes dominantes
ficam entrincheiradas; fora delas, nos espacos e no tempo do cotidiano do
trabalho, existem campos moveis. As vidas das nacdes que mantém uma
forma de apartbeid interno se organizam em resposta a continua revolta
contra aquela exclusio e aquela divisao. O conjunto das super-nagoes de
regides dominantes do mundo vive atrds de fronteiras policiadas por radar
e por vigilancia eletrénica: os campos de massa tentam conter os irreprimiveis
fluxos de imigracio. As prisdes sio, nesta perspectiva, enormes campos,
particularmente nas regides mais ricas e dominantes (NEGRI; HARDT, 1999).
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por nio ser correspondente, no grau desejavel, com as recoberturas e
func¢odes do Estado em que esta encerrada.

A raia, a fronteira (‘na beira do Minho’), que é o ponto (ex)céntrico
mesmo do desenho de Castelao, se configura assim, também, como a
divisio de um reflexo sem espelho: do outro lado, invertida e
aperfeicoada, a arqueoldgica reparacao de tais excesso e defeito.
Arqueolégica, e sem espelho, porque a Galiza contém uma designificante
batalha entre dois enclaves. Ha de ser e ndo ser, a um tempo, cunha de
Espanha no simbdlico portugués e cunha de Portugal na materialidade
espanhola: cunha substantivada e intrinsicamente incompleta. Mas nao
pode ser enclave do Império. SO parte dele. Nao ha exterior possivel. A
pergunta pela qualidade da estrangeirice implosiona: nao sao,
portugueses ou espanhdéis, 0s mais ou menos estrangeiros ao galego. E
este quem tem o indice exato da condicido estrangeira. Estrangeiro,
também, de si proprio. Sobretudo de si proprio. E chave, ou clave, no
entramado subjetivante ibérico, da aporia da identidade.

Aquela reparacio nio é, portanto, deste mundo. Porque a logofagia
especifica da galeguidade estriba s6 no fulgor de sintese que o jogo com uns
versos do poeta espanhol Luis Cernuda, escritos em 1960, constringem: “Si
yo soy espafol, lo soy / A la manera de aquellos que no pueden / Ser otra
cosa” (Se eu sou espanhol, sou-o / A maneira daqueles que nao podem /
Ser outra coisa). De como (ndo) poder ser outra coisa.?® Ou esse outro que
¢ eu (que nio tem deixado jamais de ser o eu mais intimo ao meu). Eis a
condi¢ao dos galegos. Na conjuncio daqueles colchetes do “(ndo)” com uma
tal sintaxe, no seu explodir interpretativo, radica o sentido mesmo da
suspensao do saber (e da condiciao pés-moderna, pois, em certo modo) aos
moradores da propria Galiza e por Castelao profetizado (entre paréntesis, e
talvez ao jeito do Angelus Novus benjaminiano) desde outro mundo: o da
Modernidade tltima.
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Resumo

A especial situaciao da Galiza na Peninsula Ibérica &, talvez, a de maior
complexidade das geradas nos conflitos identitirios que encerra o Reino
de Espanha. Dentre os indices susceptiveis de devirem definidores de
uma “identidade galega”, € a lingua o que tem adquirido a posicao
hegemonica, ao tempo que se configurava como o territério privilegiado
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da confrontacio de diferentes projetos de construcao nacional. A combinacao
deste fator constituinte com outros de cariz econémico e politico tem
feito possivel a categorizacao da Galiza como uma colénia endégena
na Europa Ocidental. Como um enclave em desigual relacao dialética:
enclave colonial espanhol em territério (material e simbdlico) luséfono.
Enclave lusofono sobrevivendo em territério (administrativo) espanhol.
Esta caraterizacio € dependente do privilégio concedido nas categorias
politicas da Modernidade ao Estado-Nacdo. Desta perspetiva, a Galiza
seria quer o “segmento amputado/ocupado” de uma nac¢ao, quer uma
nacao “proibida” (“sem Estado nacional préprio”). Porém, na era do Império,
a condicao “suspensa” da identidade galega é susceptivel de se tornar
num dos aporéticos paradigmas proprios ao sujeito do inicio do novo
século: os galegos podem e nio podem ser outra coisa. Esta incompletude
sua €, assim, nao apenas a condicio mesma da sua estrangeirice em
relacio aos dois Estados-Nacao da Peninsula Ibérica, mas também, e
nomeadamente, ao artefato moderno que o Estado-Nacao é.

Abstract

The special situation of Galiza in the Iberian Peninsula is, perhaps, the
most complex identitarian conflict of those locked up by the Spanish
Kingdom. Amongst all the potential indicators of a “Galizan identity”,
language has acquired a hegemonic position at the same time that it has
become the privileged territory for the confrontation of different nation-
building projects. The combination of this constituent factor with others
of economic and political nature made possible to categorize Galiza as an
internal colony in Western Europe. As an enclave in an unequal dialectical
relationship: a Spanish colonial enclave in (material and symbolic) Lusophone
territory. A Lusophone enclave surviving in (administratively) Spanish territory.
This characterization depends upon the privilege given to the Nation-State
above all political categories of Modernity. From this perspective, Galiza
would be either a nation’s “amputated/occupied segment” or a “forbidden”
nation (without “its own Nation-State”). However, in Empire, the
“suspended” condition of Galizan identity may become one of the aporetic
paradigms of subjectivity at the beginning of the new century: Galizans can
and cannot be (an)other thing. Their incompleteness is, thus, not only the
very condition of their foreignness to the two Nation-States of the Iberian
Peninsula but, above all, to the modern artifact that the Nation-State is.
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