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RESUMO

Discussao das teorias sobre traduqao de Jakobson, Wal
ter Benjamin e Haroldo de Campos, tendo-se em vista a relagdo. .
das mesmas CcoOm O conceitp de intertextualidade.

RESUME_

DPiscussion des théories sur la. traduction de Jakobson,
de Walter Benjamin et d'Haroldq 'de.Campos, en considérant: le :

rapport de ces theories avec le concept 4’ 1ntertextualite.:f;: S

' * Comunicag3c apresentada na’ Mesa-redond; sobre'"Tradugao no
I simpdsio de: Literatura Comparada ‘Bal ;Horizonte, 18:-a-22
de novembro de 1985._-1J_
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0 uso mais corrente da tradugao &o qu::
interpretag8o dos signos verbais de uma determinada
meio de uma outra. Jakobson denomina essa: especxe ‘d
interlingual e identifica mais duas outras: a trsduqao
lingual ou reformulagiao, que consta da interpretagao dos
verbais por outros signos da mesma lingua, e a tradugao '
semidtica, que compreende a interpretacao dos siqnos_
por meio de sistemas ndo verbais, como o cinema, a pintura
midsica ou a dangal. No caso particular da tradugao poetica Ja
kobson conclui ser possivel apenas a “transposiqao criativa"2
visto ser a poesia, por definigao, intraduzivel, ja que'_
equagoes ou constituintes do cddigo verbal sdo elevsdas a ca:

goria de principio constitutivo do texto, indissociivels, po;} :']
tanto, da sua significaqéo especifica e exclusiva. Dessa pér§ 
pectiva, a fidelidade eatreita a0 orlginal & acertadamente abb;f;
lida, em prol da criatividade, mais apta a cumprir a finslidade;ﬁ

Oltima da tradugao que, levando-se em conta a diversidade de c§:_
digos nela envolvidos, é a de transmitir uma mensagem equiﬁaiéﬁﬁ'
te 4 do texto original, '
A posicao de Jakobson a respeito da finalidade da tra
dugdo: diferencia-se nitidamente da de Walter Benjamin, que, “em
"A tarefa do tradutor”, ensaio de 1921, postula que a tradugao o

tem por objetivo primordial exprimir a relagdo mais Intima &

invisivel entre as linguas, nido podendo, por esse motivo, visaf:?
substancialmente a comunicagdo, porque somente uma tradugao que¥f
nSo seja a “comunicagcao"de slguma coisa pode perceber a necegaif'
dade de nao reproduzir o sentido, mas de fazer repercutirj&fféﬁ:'.

lacao entre ele € a intengSo que O produz, no género especffiéo

de intengdio da prdpria linguaa,

A tarefa do tradutor consiste, pols, nao em transm
tir o gue numa obra & comunicagao, nem em recriar o seu’ slad
fugidio, misterioso ou verdadeiramente poético, mas, pelo”ddh:

tririo, em tornar visfvel ' na transparéncia da prépria lfngda o s
quanto o sentido de ums obra esconde. A tradugdo & ums’ "forma
que vive da diferenga das lInguas e cuja autonomia e mostrada

Na_HisEE;
slgnificado da obra se distende e isso ocorre, sdbretud

S'histérica.

sobrevivéncis"

que sentido, -a sua "

dugdo, ou na’sua possibilidade, que pode mostrar ‘apenas

linguss nao sao estranhas entre si, mss, a priori ' e é'p¥e5Ciﬁ
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dir de toda relagdo histdrica, afins naquilo gue guerem dizer“s.
N O fato de a afinidade das linguas ser aprioristico ‘e
se realizar somente no diferir delas implica gque ndo ha uma re-
lagado de linearidade entre a tradugdo e o original. Tanto a lin
gua deste como a dagquela transformam-se no decorrer do tempo: a
tradugao &, portanto, o interpenetrar-se de dois campos de trans
formagdes lingliisticas. O lugar de resolugao das tensdes produ-
zidas pelas diferengas das linguas & "meta-histSrico" e como
tal nhao & "acessivel a nenhuma delas particularmente" e tende &
"pura lingua , 4 totalidade das suas intengGes reciprocamente
complementares® 7.- . :

Vivendo provisoriamente da estranheza das linguas, a
tradugao nao consiste-na restituigido do sentido, restituigdo que
seria o afirmar-se da tautologia, o reproduzir déa identidade que
neutraliza aé_diferengas-lingﬂisticas. Desnudar o nicleo da 1lin

gua.pura - f&qgr do-simbolizante o-préprio'simbolizadoa;—“ e o

inico e mailor poder da:tradugao: nessa lingua pura gue a’ ‘“nada’
visa e nada exprime, a palavra-alcanga a nio expressio e somen~’

P

te assim atinge a esfera da pura criatideade Transformar as

palavras em esfumaturas cromidticas ou em pura musica, em " ‘uma
1ingua que ndo necessite ser traduzida &, segundo Fabrizio Deési-
deri, "a verdadeira intengao e a utopia de toda tradigdo poeti-
ca hermético- esotérica"g, a4 qual Benjamin pertence e que- & V1s~'
ta por ele atraves da perspectiva de uma redenc¢3o messidnica. :
Ao- enfatizar gue- a. tradugao € a "sobrevivéncia" histo'
rica do texto e uma forma regida pela lei de outra farma, sendo-

a fidelidade expressa por uma: "operagao: estranhante” na_ ual oi

tradutor alarga e aprofunda a prépria lingua mediante'a lfngua

estrangeira, a teoria benjaminiana da tradugao diferencia—se fa"
dicalmente da- teoria tradicional Entretanto, em: virtids do seu-
carater idealista; platonizante e esotérico, como akerta’ ‘Harol="

do de Campos, empregando ‘uma  expressao de Derrida,:_' permane-

ce presa a_ *clausura metaf{sica" 10' por’ SUpor -a: convergencia i
nal de todos os originais & "autotransparencia’ dO Texto Gnico |
o Significado Transcendental, o Texto da Verdade l;f*né'éilén -
cio. da lIngua adamitica, pre-babelica 2 T ST

) A partir da: leitura-de- "Variations Surles’ Bucoliques,
de Paul Valéry, e de textos. de 'Borges, ‘sobretudo "Piefre Menard,
~autor del Quijote"; Haroldo:de: Campos postula a- gggigiigg%ié no
gdo de Texto Onico, em favor da tradugdo’ “joga iq&ertextual'
g§wggigzengaf_Para_tanto,:ressaltgz

food "das: formu=
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vidade 1ntertextual generalizada que result
da categoria da originalidade; a
delidade & i i
nhamento_ concernente A operagac tradutora; e’ a’ né

a mensagem, ao conteido cognitivo,‘

ter intermediirio da linguagem poética e do':
te velcular de transmissaoc de conteﬁdosl3, :
Para Valery, poesia e tradugao deM“M‘ ;;;:

goes tradutoras

espacificidade do poeta defe}miné~se pelo ato “de” "trazer

nngg;ggﬁ ormas , enquanto que o tradutor emancipado “dessa p

cupa Eo, lidaria diretamente com essas formas ja . siqnificanw.

tes"~?, Desse modo, o tradutor nio visaria & amoldagem do  seu’’
teito ao orlginal, mas a conseguir apreender o "modo:de’ inten =z
gdo" deste e fazer ressoar Sua laténcia no texto traduzido. Nes"
se (re}encontro de "laténcias" ou nesse “jogo rememorativo -~ da’
tradugéo"ls, o texto & proposto como algo inacabado, em'constan’
te processo de "reformulagdo”, sendo a esorita uma athidédé*' 
produtora interminavel, experimentada em toda sua radicalidade &
no projeto literario do Pierre Menard, de Borges.. - R
_Menard, francés vivendo em Nimes no inicioc de' Novecen*
tos, intenta rep;qduzir o”Quijote”nao.como cépia ou merag"trang'
cripeidn mecdnica del. original'’’;: mas como reconstrugao lité:="
ral em castelhano, para cuja realizacao descarta o recuo, tempo-
ral 3 epoca de Cervantes: e sua: 1dentificaqao com ele, preferin

do permanecer sendo quem é&- e, através da identidade nao-ident

ca, dar andamento ao seu projeto. O texto de éﬁ;qe;}desinteqra ?i
1ronicamente, como pode-se perceber, a nogao de propriedade ‘40 e

toral, ao conceber a literatuza_como uma atividade cri do:a“qq

\nao se determina pela expressao de am eu, muito menos Fum- e ex

ra e da memoria 17. A reversibilidade dessa situagao faz
que as obras do passado sejam consideradas como transform_goes
ou transcriaggoes das obras do presente, e nig: apenas o cohtra
rio, estabelecendo um transito de escrita-leitura de ma ”dup'
e desfazendo a linearidade cronoldgica das concepgoes evulucio
nistas da literatura. .
~ Nesse sentido, o Qui;ote de Cexrvantes: seria a tra
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¢do do de Menard e este a "sobrevida" daquele, impedindo,assim,
que ele seja apenas "ocasion de brindis patridtico, de soberbia
gramatical, de obscenas ediciones de lujo", pois a gléria,adves
te Borges pela boca de Menard "es una incomprensidn y quiza la

peor 8. Ao evitar a sacralizagdo burguesa do texto e do nome
do autor, a literatura passa a ser concebida como um vasto em-
preendimento andénimo e uma propriedade piiblica: escrever e ler
s30 percursos indistintos, autor e leitor papéis intercambid -
vels, nesse universo em gque tudo & eacrita.

Tendo-se em vista essas formulagdes, & cabivel articu
lar tradugdo e intertextualidade de maneira especial, conside -
rando-se o confronto de dois textos de autores diversos, embora
pertencentes ao ambito do mesmo sistema lingfiistico e literario.
Refiro-me a Memdrias do carcere, de Graciliano Ramos, publicado
postuﬁamente em 1953, e Em liberdade, de Silviano Santiago, pu-
blicado em 1981 e que consiste na recuperagao, pelo "fingimen -

to", do didrio que supostamente Graciliano teria escrito apos
deixar a prisao., A relagﬁb de feciprocidade mantida por - ambas
as obras permite que sejam consideradas como repeti¢do diferen-
ciada de um projeto literdrio similar, empresa semelhante, /embo
ra nao-identica, aquela tentada por Menard, de Borges, sobre o
qual Silviano declara.-.. S i

“Borges ne disse que ndo precisava ter vergonha de ser
leitor, que os livros nao sao propriedade privada. So
" mos todos, em arte e artes, grileiros. Mas ja af esta
. 'ria em sombrios invernos da década de 70 em meio a
_grandes: depressoes. Precisamos de novo pedir coragem
a: eley:- .coragem:para. por no papel a idéia luminosa ( a
;quem pertence [o} adjetlvo?) de Em liberdade-"l

A apropriagao de Santiago do  nome & da obra de Graci-
liano concorre para desfazer a nogao de um centro exclusivo de
geragdo de discursos (e, nesse caso, todas as vezes em que aqui
se fala de autor, a palaﬁra deve ser entendida como entre ag~
pas), radicalizando o que & dito no capitulo inicial das Memd ~
rias do circere,em gue Graciliano, apesar de constrangido a fa-

lar em primeira pessca, expressa o desejo de obliterar o eu gque
fala. Em liberdade parece queréf reasaltar esse eu que busca es
conder-se, na medida em que lhe delega a responsabilidade auto-
ral do diario resgatado, mas ao confundi-lo, propositalmente ,
com 0 eu ao qual o nome da capa do livro remete, o texto confi-
gura um desdobramento  "em abismo" que torna imprdpria toda ten-
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tativa de demarcagao precisa de limites autorais;Wff

Nesse processo duplo de escrita leltura, em Al emer :

gem questoes cruciais a respeito da génese e ‘da recepgao
texto 1iterario, os periodos histdricos: a que ambas .
referem traduzem-se mutuamente: a "intenc1onalidade
de Graciliano, corientado para o testemunho polItico—existencial,
repete~se no texto de Em liberdade, no qual o recuo estrateg
ao passado funciona como palimpsesto do periodo: historico
sua produgao. T .
Tempo e formas em tradugaoc intrallngual,_aproveitando
I 1h0fﬁ
perceber um modo especifico de relacgac intertextual, distinto
nitidamente da "parddia" e da "citacao", atuam 1iterar1amente__;

livremente o conceito antes referide de Jakobson, para o

como desenvolvimento do fragmento capitulo "Minima Moralia":f ]
1945, de autoria de Theodor Adorno, ou melhor, dele, de GracillV
ano, de Silviano e de todos nds, inserido nas paginas 1niciais

de Em liberdade e com o gual gostaria de finalizar estas consi

deragoes:

"A analise da socledade pode valer-se muito mais da- ex
periéncia individual do gue Hegel faz crer..De manei-_.-
ra-inversa, ha margem para desconfiar que as grandes
categorias da histéria podem enganar-nos, depois: i ids
tudo o gue, neste meic tempo, fol feito em seu nome7.f
Ao longo desses cento.- e cingllenta anos que passaram

..desde o aparecimento do. pensamento hegeliano, & ao inﬂ
dividuo: gue coube uma- boa parte do potenc1al de. pro =
testo. S : b Gl

Nao. pretendo negar 0. que ha de contestavel em tal em-j
_presa._(...) Nao ‘chegava,. entao, a confessar o 50
das: responsabilidades. de que nao escapa aquele'que*dt
arite do indizivel qie fol perpetrado coletivamentE' u

sa ainda falar do individual." R
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