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Resumo

Vamos abordar neste texto, de maneira inconclusiva e
descompromissada, alguns enunciados da lingua portuguesa cuja ca
racteristica comum & o fato de que, contendo assergdes aparente-
mente corriqueiras sobre determinados referentes, obrigam a con-
siderar esses referentes sob pontos de vista muito particulares,
O que resulta em salientar determinados aspectos dos mesmos,apli
cando a esses aspectos (e nao ao referente como um todo) a predi
cagao expressa no enunciado.

Abatract

In this paper we will approach, though in an informal
and inconclusive way, some statements of Portuguese which have
a common characteristic. This characteristic is the fact that
although these statements contain apparently simple assertions
about specific referents, nevertheless one is compelled to
consider these referents under very particular points of view.
Each one of these points of view turns out to emphasize specific
aspects of the referents and the predication expressed in the
statement takes as its scope these specific aspects, and not the
referent as a whole.
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"Um grande nimero de cidades tinham um
Jipiter como divindade poliada; aeram
tantoa Jupiteres como cidades.”

(F.de Coulanges, A cidade antiga, I, V)

1.1 - As expressoes “"ponto de vista“ e "aspecto” sao tomadas
ayui em sentido corrente, e nao no sentido técnico que assumemna
prdtica da critica de texto ficcional e em teodria gramatical. Pa
ra evitar equfvocos, ilustramos esse uso nao-técnico através de
dois exemplos:

gxenplo 1:
Entre os fatos que marcaram a vida agitada do poeta

portugueés Antero de Quental, os bidgrafos contam um episddio que
terida ocorrido durante a visita oficial do rei de Piemonte, Vi-
tor Emanuel II, a& Universidade de Coimbra, e que transformou o
poeta, entdo estudante, no pivo de um incidente diplomitico: en-
carregado de saudar o soberano em nome de sua turma, Antero te-
ria pronunciado nessa ocasido uma alocugao particularmente emba-
ragosa para as autoridades portuguesas, ao declarar algo como

(1) & bem vindo o amigo de Garibaldi, mas deve ser con
siderada indesejavel a presenga do chefe do estado
mals agressivo e expansionista de toda a peninsula
italiana.

Se levarmos em conta que o "amigo de Garibaldi® e "o chefe do es
tado mais agressivo e expansionista de toda a peninsula italia-
na® eram uma lnica pessoa, e precisamente o soberano em visita,
(1} tem algo de paradoxal: a vinda de uma mesma pessoa & declara
da simultaneamente desejdvel e indesejavel, e isto &, ao menos a
primeira vista, contraditdrio. £ claro que n3ao se tratava de uma
contradigao inocente: nas circunstincias, ela teve o efeito de
mostrar Vitor Emanuel como uma personagem contraditdria, contra-
pondo aos motivos de jibilo motivos ainda mais fortes de protes-
to. Antero representa Vitor Emanuel de dois pontos de vista dife
rentes, e conseqgue com isso marcar como contrastantes duas face-
tas ou aspectos de seu papel histdérico. £ com o sentido corrente
que as palavras “ponto de vista®” e "aspecto" assumem nesta ulti-
ma frase, que elas devem ser tomadas.
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£xemplo 2:
De Enrico Caruso, o célebre cantor lirico, conta-se que

fol certa vez convidado para participar de um recital beneficen-
te. Naturalmente, ele seria o principal atrativo do recital, e
0s oryanizadores — pessoas bem intencionadas ligadas a alguma ins
tituicao filantrdpica ¢tujo nome esqueci — contavam com sua pre-
senga para uma boa arrecadagao. nNoite do recital: casa cheia e
uma excelente arrecadagdo, mas Caruso nao aparece. Pouco depois,
cnegya a noticia de que ele sd cantaria mediante um pagamento ele
vadissimo, na verdade equivalente 3 arrecadagdo obtida. vesespe-
ro dos filantropos que, para nac enfrentar as iras do publico,
acabam se conformando com as condig¢des do cantor. Caruso vem e
canta. Ao despedir-se do piblico, entrega aos organizadores um
cheque no valor do triplo do caché e explica:

(2) O cantor Caruso cobra caro por seus recitais. Mas
o homem Caruso apoia a causa de vocés. E contribui.

H3 um nivel em que também este enunciado é absurdo: a pessoa que
cobra o recital, para desespero da organizagdo filantrbpica, € a
mesma que encerra o recital com uma conttibuiqso mais do gue ge-
nerosa; mas a afirmagao apsurda consegue ser estranhamente infor
mativa: ela vale por uma defesa da midsica enguanto profissdo, e
serve como uma espécie de demonstragao a fortiori da generosida-
de de Caruso, uma generosidade que ele ndo se envergonha de tor-
nar piblica. Opservemos que no enunciado (2) se encadeiam duas
assergdes, referidas respectivamente ao "cantor Caruso"” e ao "hg
mem Caruso”: & de novo uma mesma personalidade encarada sob dois
pontos de vista, qualificada por dois aspectos diferentes. O con
traste fica mais forte porque as duas atitudes que emanam desses
dois aspectos — cobrar extorsivamente e doar com prodigalidade —
sdo vistas como incapazes de pertencer 3 mesma pessoa.

1.2 - 43 uma sensivel semelhanga entre o modo como se usaram
"o cantor Caruso e o homem Caruso” na frase acima e certos usos
conhecidos de "a estrela da manha e a estrela da tarde", sugerin
do uma linha de explicagdo segundo a qual se trata de expressdes
extensionalmente equivalentes e intensionalmente distintas. Ava-
liaremos essa linha de explicagao, depols de inventariar as prin
cipais construgGes em que se aplica o processo de interpretagao
descrito no primeiro pardgrafo deste texto. Para cada uma das
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construgdes inventariadas, esbogaremos uma descrigdo sintdtica e
algumas breves consideragdes semdnticas gue seriao retomadas adi-
ante. Um pouco de sintaxe & Qitil, antes de mais nada, para que
nos convengamos de que os efeitos de sentido obtidos por Caruso

e por Antero tem base estrutural e realizagao regular em condi-

¢Oes determinadas, o «ue permite inclui-los no conjunto de compe
téncias de qualquer falante nativo domina, afastada a hipdtese de
que se trata de um efeito peregrino da genialidade de alguns poe

tas malditos e cantores de voz possante.

2. 0 processo de dar realce a aspectos / pontos de vista de um
determinado referente parte, invariavelmente, da referéncia de um
nome propric sobre o qual opera alguma estrutura sintdtica de mo
dificagdc. Nos exemplos (1) e (2) a estrutura sintitica de modi-
ficagao faz parte do mesmo sintagma nominal em que esti o nome pnd
prio. Outra possibilidade & que a estrutura sintitica de modifi-
cagao deva ser buscada fora do sintagma nominal que contém o no-
me proprio, geralmente em construq5es nominais associadas ao pre
dicado verbal. S3o exemplos dessas duas possibilidades (3) e (4):

(3) 0 homem Carlos Drummond de Andrade € tdo surpre-
SN
endente quanto o poeta Carlos Drummond de
AndradeSN

(4) Para quem foi eleito com 7 milhGes de votossprep .

Janio fez um governo decepcionante.
SN

bDadas as diferengas sintdticas, @& de supor gque os processos se-
manticos pelos guais se destacam agpectos nos referentes sejam
também distintos, por isso os separaremos emtduas secgdes: a sec
¢do 2 serd dedicada ao tipo exemplificado em (3); a secgdo (4)se
rd dedicada ao tipo exemplificado em (4).

2.1 - 0 homem Caruso, o cantor Caruso

A formula sintitica é a do aposto. Consiste em justa-
por ao nome proprio um outro sintagma nominal, formado por um no
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me comum precedido do artigo definido; a ordem & variavel (o can-
tor Caruso e Caruso o cantor).

Essa construgéo reserva algumas surpresas. A primeira
€ que ela ndo desempenha necessariamente as fun¢des do aposto tal
como as descreve a tradigdo gramatical. A gramdtica tradicional
(seguida neste ponto pela doutrina gerativa, em sua distingao
de oragdes relativas restritivas e apositivas) descreve os apos-
tos que se possam aplicar a um nome préprio como construgdes ex-
pressando descrigdes alternativas do mesmo referente, aosoluta-
mente incapazes de operar gualyuer tipo de delimitagao ou restri
¢ao. Bssa doutrina certamente se aplica a

{5) Floriano Peixoto, o segundo presidente da replnli-
ca velha.

mas nao a
(6) Caruso, o cantor,
ndo se (6) ocorrer no contexto do didlogo (6a)

(6a) A - O Caruso estda muito ocupado com a montagem do
Atlas Lingliistico do estado de Sdo Paulo.
B - Ndo sabia gue Caruso ainda estd vivo.
C - Nao é de Caruso, o cantor, que estou falando,
mas do Caruso lingldista, gque trabalha na
Unesp.

Agqui, evidentemente, Qé restrigao, provavelmente porque o sobre-
nome “Caruso", como a maioria dos sobrenomes, se aplica de algum
modo a uma pequena coletividade, aproximando-se assim de um nome
comum com o sentido “pessoca cujo sobrenome & ‘Caruso'".
Cologuemo-nos porém numa situagdo em gue O sobrenome

Caruso n3o se presta a "erros de pessoa®, como é o caso da situa
G3ao em que guisemos inserir o nosso exemplo (2) da secgao l.l.Ai
o _homem Caruso, o cantor Caruso e outras que poderiamos lembrar
(o imigrante Caruso, o carregador Caruso, o Caruso vitima de can-
cer, etc.) ndo servem, por hipdtese, para distinguir pessoas,mas
para separar aspectos numa pessoa perfeitamente identificada. Pa

ra essas situagdes, vale esta segunda observagdo, igualmente sur
preendente: embora da propriedade de ser cantor decorra a proprie-
dade de ser um ser humano por uma espécie de postulado de significagao



.106.,

que quakpuer teoria semdntica elementar incorpora sem problemas,as a-
firma¢des que valem para o cantor Caruso nao valem necessariamente pa
ra ohomem Carusole vice~-versa): nem (7) acarreta (8) rem (8)acarreta
(7):

(7) O cantor Caruso era excéntrico.

(3) O nomem Caruso era excéntrico.

Cantor e homem, duas palavras que, por suas significagGes,ocupam

posigGes determinadas numa mesma hierarguia de "entailments",fun
cionam, neste contexto sintatico, como se nada tivessem em comum;
dito de outra maneira, na posicdo sintdtica em questdo, as hie-
rarquias lexicais se neutralizam.

Ubservemos por fim que um aposto indicando propriedade
mais genérica pode, eventualmente, ser mais apropriado para sele
cionar um aspecto do que um aposto indicando propriedade especi-
fica; isto ocorre, notadamente, quando o individuo objeto de re-
ferencia & amplamente conhecido por um aspecto particular de sua
histéria pessoal: uma alusdo ao "cantor Caruso", antes da fungao
do Teatro alla Scala, sugere menos uma inteng¢do de separar um asg
pecto/ponto de vista do que uma alusdo ao "homem Caruso®: esta
Gltima, ao contrdrio, sugerird gue a perspectiva que se fixou his
toricamente para o individuo Caruso - como cantor lirico - nao
deve ser considerada apesar de ser uma das tantas facetas do ho-
mem Caruso.

2.2 - 0 Corcovado dos cartées postais, o Corcovado das pintu-
ras oitocentigtas

Uma férmula sintdtica distinta da aposig¢do consiste em
acrescentar ao nome préprio um adjunto constituido por sintagma
preposicional. Que se possam destacar dessa forma "aspectos” de
um referente, parece claro: os enunciados.

(9) As montanhas que cercam aquela baia evocam ao visi
tante brasileiro o Corcovado das pinturas oitocen-
tistas.

(10) As montanhas que cercam aguela bafa evocam ao visi
tante brasileiro o Corcovado dos cartoes postais.

embora descrevam duas situagdes igualmente plausiveis, ndo rela-
tam exatamente a mesma coisa: a imagem do Corcovado que aparece
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nos cartoes postais é habitualmente uma imagem tirada do avido,
com o Cristo Redentor e o mirante vistos do alto; a imagemdo Cor
covado que aparece nos quadros do século passado nao tem Cristo
Redentor e & vista de baixo e de longe.

O contraste que acabamos de estabelecer entre (9) e
(10) certamente nao se estabeleceria entre (ll) e (12},

(11) As montanhas que cercam aguela baia evocam ao vi-
sitante brasileiro o Corcovado da Baia da Guanana
ra.

{12) ... o Corcovado da Baia do Rio de Janeiro.

e 1880 leva a indagar que tipos de adjuntos, acrescentados a um
nome prdprio, sdo capazes de produzir a "separagao de aspecto"
que nos interessa neste trabalho. Aparentemente, o acréscimo de
adjuntos nao basta para separar aspectos na referéncia a um indi
viduo: a construgao Nome proprio + Adjunto & compativel com
trés interpretagdes:

a) a que separa aspectos mas nao referentes,

b) a que nao separa aspectos nem referentes,

c) a que separa referentes,

£stao no primeiro caso

(13) O Wittgenstein das Investigagdes, o segundo
Wwittgenstein;
O Wittgenstein do Tractatus, o primeiro
Wwittgenstein;

gualquer aluno de Monsieur Pomey sabe gque Wittgenstein era um
austrfaco de cabelo farto, que se chamava Ludwig e era um s§6,mas
gue O primeiro Wittgenstein foi o do Tractatus e o segundo foi o
das Investigagdes; inverter essas associagdes leva a afirmagdes
falsas, o que mostra que hd necessidade de critérios de identida
de para “"aspectos".

No terceiro caso estao

(14) o plinio das Epistolas, o Plinio da HistOria Na-
tural.

£ mais ou menos sabido que houve dois romanos mais ilustres cha
mados Plinio, o primeiro um naturalista que morreu por querer ob
servar muito de perto a erupgdo do Vesivio, o outro um historia-
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dor-literato contempordnec de Trajano. A alusdo a Histdria Natu-
ral e ds_cpistolas nos adjuntos de (14) & suficientemente escla
recedora para que nos fixemos numa ou noutra dessas personagens,
o yue alids pode ser utilizado para contornar a ambiqgl@idade refe

rencial de

(15) JA dizia Plinio gue fumaga é ruim para os bron-
quios.

Provavelmente um bom exemplo da segunda situagdo €
(16) 0 Camdes das Redondilhas e dos Lusfadas,

mas € preciso atentar, nesse exemplo, para a presenga de uma cons
trugao yramatical particular - a coordenagao: na medida em que
hd coordenagdo no interior do adjunto, a possibilidade de desdo-
brar aspectos fica excluida: a coordenagdo no adjunto parece ori
entar invariavelmente a busca do sentido dos tragos comuns, e ndo
de aspectos separados. E diferente a coordenagdo de sintagmas no
minais com adjuntos: cp.

(17) 0 Camdes dos Lusiadas e o Camoes das Redondilhas.

2.3 - Nossa Senhora de Fdatima e Noassa Senhora de Lourdas

A lingua portuguesa usa uma gramatica especifica para
fazer referéncia aos santos, a virgem Maria e ao Cristo: Nosso
Senhor e Nossa Senhora, quando referidos a eles, nao recebem o©
artigo (que é facultativo antes dos possessivos, em geral: assim
o nosso_senhor nao & uma maneira verndcula de falar de Cristo,em
bora pudesse ser uma maneira verndcula para falar do proprieta-
rio da casa grande, por parte dos escravos). Santo € qualificado
pelos dicionarios como adjetivo, e de fato tem dos adjetivos a
caracteristica mais peculiar: os graus de comparagao (santo, mais
santo, santissimo); seu sindnimo & bem aventurado, mas a diferen
¢a de bem aventurado, santo ndo &€ nunca precedido pelo artigo.

(18) O bem aventurado Estévao, *o santo Estaévdo, santo
Estévao.

nem mesmo quando o nome proprio do santo sofre o acréscimo de um
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adjunto (ver adiante uma restrigdo a essa afirmagdo):
(19) *o santo Antdnio de Padua.

Também para essas expressOes hagioldgicas, o acréscimo de um aa-
junto deixa abertas as tres possibilidades que enumeramos em 2.2:
os falantes nativos de portugués convivem sem traumas com o fa-
to de gue Santo AntGnio de Pidue & Santo Antdnio de Lispoa, com
o fato de gque Santa Teresa de Avila n3o é Santa Teresa de Lisi-
eux, e gue Nossa Senhora de Lourdes & e nao & Nossa Senhora de
Fatima, no sentido de gue embora ndo se trate de dois oojetosdis
tintos de veneragdo, cada uma das denominagdes evoca uma repre-
sentagdo distinta da mde de Cristo, e talvez formas alternativas
de devogao.

Em todas as expressoes descritas nesta secgao, o acrés
cimo do adjunto ndo tem o poder de fazer aparecer um artigo, mas
o artigo aparece quando essas denominagGes hagioldgicas sao in-
corporadas aos titulos de obras que tomam os santos como objeto
de representagac artistica:

(20) O s3o Francisco de Giotto, o Sdo Francisco de Por
tinari, o Sao Francisco de Vinicius de Moraes, o
Sao Francisco de Zeffirelli...

Ha, nessas expressoes, cujo esquema sintdtico é o da aplicagaode
adjuntos,

(21) Artigo definido .......cceseeceessess adjunto res
expressao referencial
tritivo.
o Sdo Francisco de Giotto

a alusdao de um certo modo, historicamente ligado a um certo ar-
tista, de representar o tema. O mesmo esguema sintatico e o mes-
mo "efeito semantico" valem obviamente para assuntos profanos, cp

(22) Voltajire de iHoudon.
Pode~se dizer, assim, que a construgdo (21) d3 realce a um aspec

to do referente / o representa de acordo com um determinado pon-
to de vista, o que justifica sua inclusao no nosso levantamento.
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2.4 - A Nova Iorque dos anos 'S0

Os adjuntos adnominais de tempo sao bons candidatos ao
papel de separar aspectos, mas o desdobramento nao € automidtico.
em (23)

(23) A exposigao universal de Sao Francisco de 1910.

nao h3 desdobramento, provavelmente porgue se sabe gque houve uma
Gnica exposigdo universal em S. Francisco, e uma lnica exposigdo
em 1910, e foi o mesmo evento; em

(24) O Campeonato Mundial de Futebol do México de 1986

ha desdobramento, mas de referentes (houve dois mundiais de fute
bol no México, um em 1986 e um em 1970). Parece na realidade que
a propabilidade de um adjunto adnominal de tempo desdobrar aspec
tos num referente € maior ao lado de nomes proprios indicando um
objeto que dura e se altera através do tempo, como &€ o caso pre-
cisamente de pessoas, instituigdes e cidades: o adjunto deve re-
ferir-se a uma data posterior ao momento em Jque o objeto se con-
figura como um todo, e provavelmente deve ser posterior ao momen
to em que o objeto & "batizado” pelo nome prdprio. Assim,

(25) A Nova Iorque de 1700
€ Nova Amsterddo, o embrido nolandés da atual metrdpole; mas
(26) A Nova Iorque de 1500

€ mais provavelmente a cidade que em 1500 desempenhava o papel de
capital do mundo {Amsterdao? Veneza? Biz3ncio?) do gque alguma pe
quena povoacgao indigena ao lado do Rio Hudson.

' No contexto da narrativa abaixo,

(27) A campanha que Da. Carolina liderou em 1910 sb sur
tiu efeitos para a prépria Da. Carolina, que foi
presa e condenada por arruaga. Afinal, na consti-
tuicdo de entdo, o voto era uma prerrogativa es-
tritamente masculina.

a expressao grifada é mais provavelmente entendida como "a cons-
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tituicdo tal como vigorava em 1910", "a constituigao, com as fei
¢0es que assumia em 1910". Percebe-se que a constituig¢do & repre
sentada como um objeto durdvel, gue assume aspectos diferentes em
momentos sucessivos. Mas se o0 contexto conseguir sugerir de algu
ma maneira uma intengdo de opor (e para isso basta coordenar dois
sintagmas com adjuntos de tempo diferentes), teremos a nitida im
pressdo de referentes distintos, cp.

(28) A constituigdo de 1892 e a constituigao de 1934,

2.5 - Pontos de vista, aspectos e sub-referentas

Deveria ter ficado claro ao longo da exposigdo gue pre
cedeu que o acréscimo ao nome prdoprio de um aposto ou adjunto &
condigao necessdria mas nao suficiente para que se configure uma
interpretagdo em que um referente sobre cuja identidade nac ha
dividas é representado sob um aspecto particular, restringindo-
-se a esse aspecto a assergao contida na frase.

0Os adjuntos/apostos que destacam um aspecto particular
como objeto de predicagio ndo se singularizam por ser especifi-

cos (lembre-se que o homem Caruso € melhor candidato d interpre-
tagdo que nos interessa do que o cantor Caruso); também ndo  se

singularizam, até onde é possivel avaliar, por nenhuma caracte-
ristica estritamente semantica. Seu trago comum parece ser, an-
tes, o fato de que se opdem, numa situagdo dada, ao aspecto gque
seria espontaneamente evocado, que & dominante na cultura consi-
derada: Nova Iorque evoca, hoje, de algum modo, uma representa-
¢3o de cidade grande; hoje, lembramos mais naturalmente o Verdi
compositor, e ndo o grande regente que ele foi; e assim por dian
te; essa “representagdo consagrada” intervém como termo de refe-
réncia: que se pode afastar mencionando um aspecto alternativo,
mas que eventualmente subsiste: vimos que

(29) A Nova Iorque do século XVI

& provavelmente Veneza ou Bizdncio, cidades as quais, respeita-
das as proporgoes, se aplicariam entdo alguns dos atributos pré-
prios da visdo estereotipada de Nova Iorque.

Se, olhando para os casos de "separagdo de aspectos”
descritos até aqui, os compararmos com exemplos mais comuns de
expressdes referenciais, veremos que ndo hd diferengas notaveis,
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nem do ponto de vista sintdtico — j3 que as construgdes envolvi-
das sao as mesmas — nem do ponto de vista dos processos semanti-
COsS: em ambos OS Casos, apresenta-se um certo recorte da realida
de como um objeto distinto de outros. O que ha de peculiar nos
exemplos estudados & que o falante ndo utiliza recortes que a lin
gua € a cultura lhe oferecem, por assim dizer prontos, na forma
de referentes de nomes proprios consagrados, mas realiza atos de
refer@ncia em que esses recortes sdo lembrados para serem "trans
gredidos". Como o processo & de construgdo de referentes que se
destacam de algum modo dos referentes disponiveis na lingua, te-
mos uma espécie de "referéncia dentro da referéncia”, ou, comopa
rece justificado dizer tampém, um processo de construgac de "sub
-referentes”.

3. Analisaremos a seguir algumas construg¢des que, aplicadas ao
verbo, dao realce a um determinado aspecto do individuo a que o
sujeito da oragdo faz referéncia/representam-no sob um determina
do ponto de vista. Essas construg¢bes, como as da secgdo 2, rela=-
tivizam a um determinadc aspecto do individuo que & objeto de re
feréncia a assergao contida no enunciado:; o processo & entretan-
to distinto, pois ndo estd em jogo a construgdo de sub-referen=-
tes.

3.1 - Como ret / como o reit / como um ret
Do ponto de vista sintdtico, os trés enunciados

(30) Na proclamagao de 1976, Juan Carlos falou como um
rei.

{31) Na proclamagao de 1976, Juan Carlos falou como
rei.

(32) Na proclamagdo de 1976, Juan Carlos falou como o©
rei.

distinguen-se apenas pela alterdncia dos trés artigos: indefini-
do, definido e zero. A alternancia dos trés artigos assume aqui
um sentido parcialmente diferente em relagdo a outros contextos;
de fato, parece que o enunciado {(32) se distingue fortemente
" dos outros dois, como se pode gonstatar enquadrando-os numa



.113.

mesma andlise em "tragos":
(a) em (30) e (31) Juan Carlos & efetivamente comparado com um
rei, quer se trate de um rei determinado ou nao; em (32) nao

hd realmente comparagdo;

(b) (31) e (32) ndo poderiam ser assertadas a propbsito de um
pais em que n3o haja/ em que nunca tennha havido rei; (30) po
deria;

(c) de acordo com (32), Juan Carlos é rei; poderia ndo ser rei
por (39) e (31).

(32) indica que Juan Carlos exerceu, ao falar em determinada oca

sido, seu papel de rei: pardfrases razodveis para esse enunciado

sao

(3la) Joao Carlos, na proclamagdo de 1976, falou na
qualidade de rei.

(31b) ... falou no papel de rei.

(31c) ... falou no uso de suas prerrogativas de rei.

em que se explicita a ligagao entre a fala de Juan Carlos e um
dos papéis que ele exerce. E claro que Juan Carlos tem além da
realeza uma quantidade indefinida de outros atributos, por exem-
plo o de ser membro da Academia Espanhola de Letras, ou de ser o
titular de um determinado telefone. Comparando (32) a

(33) Juan Carlos falou como presidente da Academia Es-
panhola de Letras

e a outros enunciados do mesmo tipo, chegamos a uma espécie de
regra sintitico-semantica, que se enuncia como segue:

(34) Em oragdes da forma

(SN - 1) + (SV) + como (SN - 2)

em que o sintagma nominal introduzido pelo opera-
dor como & constituido por um substantivo comum,
sem artigo, o individuo designado pelo SN sujeito
€ representado segundo a propriedade do substanti
vo comum introduzido por como, que €& declarada re
levante como curcunstadncia da agdo expressa pelo
Sv.

Como regra sintdtico-semdntica, (34) &€ apenas uma aproximagdo:
trés questdes, no minimo, ficam pendentes:
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a) € possivel que a propriedade expressa pelo adjunto seja refe-
rida ao referente do SN-objeto, e talvez de outros termos da
oragado, cp.

(35) A imprensa responsabilizou Maluf, como governador
do estado, pelos acontecimentos da Fregquesiado 0.

b) Ninguém fala como rei sem ser rei, e isto levanta o problema
se orages com a forma (34) comportam o pressuposto

(36) SN-1 &/era SN-2,

se,por exemplo, (32) comporta o pressuposto “Juan Carlos & rei".
Pensamos gue ndo, porque os testes habituals para a identifica-
gao de pressupostos falham; qualificar (36) como subentendido,
"entailment” etc. € igualmente problematico. Alids, frases como
(32) desafiam as andlises pressuposicionais correntes por uma ra
zdo extra: (32) poderia perfeitamente estar indicando o ato pelo
qual Juan Carlos assumiu sua condigdo de rei: Juan Carlos ndo era
rei antes (quem gosta de pensar a monarquia como uma condigado de
direito divino, e portanto estabelecida de maneira eterna nos de
signios de Deus, que tome este outro exemplo: Luls Catorze, no
célebre discurso em que dispensou os servigos dos primeiros mi-
nistros depois da morte de Mazarin, falou pela primeira vez como
chefe do estado francés — alids assumiu a condig¢do de chefe de
estado precisamente pelo tom e pelo conteiddo de sua fala: have-
ria portanto um qué de estranho em dizer que ele era chefe de es
tado antes, durante ou depois.)

c) por fim, seria preciso aprofundar a idéia de que "a proprieda
de expressa pelo substantivo comum introduzido por como é rele-
vante como circunstancia da agdo expressa pelo predicado": ape-
has para mostrar a necessidade dessa investigag¢do, chamamos a
atencado para as diferentes expectativas (em relagdo, por exemplo,
‘s campanhas eleitorais)determinatas por

(31d) Em 1935, X langou-se candidato como representan-
te dos barnabés.

(3le) Em 1958, X langou-se candidato como antigo com-
batente da FEB;

atente-se, mais uma vez, para (32): se Juan Carlos tivesse fala-
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do como rei sem ser rei, ele incorreria nas conseqfléncias de um
gesto de usurpagao.

2.1.1 - Talvez seja este o momento certo para observar
que o verbo falar, na construgdo (34}, obriga a pensar a fala co
mo um “"ato de fala" no sentido da tradigao de Austin e Searle;
ndo acontece o mesmo com a maioria dos adjuntos de comparagao —
classe na yual o adjunto de (34) seria enguadrade com toda a pro
dabilidade, segundo a gramitica tradicional. Comparem-se a esse
respeito

(37) ele fala como padre
(38) ele fala que nem padre
(39) ele fala igual a (um) padre.

Em (38) e (39) estd em jogo o modo de pronunciar, ou seja, a di-
mensdo locucional do falar; tanto isso & verdade ue se podem co
locar em paralelo com (33) e (39) frases com pronunciar:

(38') ele pronuncia gue nem padre
(39') ele pronuncia igual a um padre,

uma possibilidade que fica excluida para (37):
(37') ele pronuncia como padre (?).
A contra~prova € gque basta encontrar contextos em que pronunciar
descreve um ato de fala no sentido da tradigdo de Austin e Searle
para que o verbo possa figurar no esquema de enunciado (34):
(40) O juiz pronunciou o acusado como presidente do
tribunal de primeira instancia.

(41) O padre pronuncia as palavras de consayragao como
repregsentante de Cristo.

2.1.2 - 08 exemplos com falar e pronunciar levantam uma

questao geral: saber quais verbos (e com que sentidos) podem ocor
rer na construgdc (34): N3o sdo todos e Sao poucos.

(42) Um velho pode andar como um velho, mas ndo andar
como velho; um pacato pai de famflia (imaginemos
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que se chama Jodo da Silva) pode ser criticado co
mo juiz de futebol e pode, eventualmente, como ju
iz de futebol, atrair sobre si as iras de enormes
multidées. Se apanhar, apanhara como Joao da Sil-
va, nao como juiz de futebol; se for recolhido a
um hospital por lesdes generalizadas, poderid ser
internado (registrado) como juiz de futepol; se
morrer, nao morrera como juiz de futebol, morrera
tout court.

Um levantamento rdpido de predicados com 0s quais a construgdo

(34) & possivel inclui:
a) VariagOes de falar, descrevendo um ato de fala.

(43) dirigir-se @ populagdo como candidato do governo.
manifestar-se na assembléia como representante do
sindicato.

b) variagoes de participar.

(44) defender a equipe do Paulista como ponta esquerda.
{jogar no Paulista como ponta esquerda)
participar do segundo gabinete Rio Branco como mi
nistro das finangas.
trabalhar na Vale do Rio Doce como engenheiro de
0O & M.
disputar as eleigdes como candidato do partido
verde.

c) Variagdes de comparecer.

(45) comparecer 3 inauguragdo como presidente do clube
de bairro.
visitar as cadeias como membro da Anistia Interna
cional.

Note-se que “comparecer i inauguragdo como presidente do clu-
be de bairro® ndo & o mesmo que “"comparecer 3 inaugurag¢ao”,

mesmo que o individuo que comparece seja o presidente do clu-
be de bairro. Pode-se imaginar um presidente do clube de bair
ro que comparece a inauguragdo por razdes proprias; mais pre-
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cisamente: supondo que Jodao da Silva tenha sido presidente do
clube de bairro de 1975 a 1977, e que tenha comparecido durante
todo esse periodo a 23 inauguragdes, & possivel que ele tenna cam
parecido como presidente do clupe de bairro a somente dez delas.
A moral dessa "contabilidade” & que n3do basta que um individuo
pratigue uma determinada agdo e tenha ao mesmo tempo um determi-
nado atributo para que o atributo afete a agado; dito de outra ma
neira ainda, como ndo indica simultaneidade, a despeito do que
sugere sua melhor parafrase: enquanto.

Vé-se com claruza nesses predicados que sao variagao de
participar que o operador como introduz conteddos de cardter pro
posicional gue podem ser verdadeiros ou falsos, e que podem ser
negados em separado. Todo velho torcedor do Paulista de Jundiai
lembra-se de um futebolista talentoso e mascarado, especialista
em humilhar os goleiros adversdrios com gols mirabolantes, que
atendia pelo nome de Cilas. Quem dissesse que

{(46) O Cilas defendeu o Paulista como ponta-esquerda.
estaria faltando com a histdria do melhor futebol do mundo,de fato

(47) Cilas defendeu o Paulista, mas nao amo ponta-esquerda;
até o dia em que a cachaga acabou com ele, Cilas sd vestiu
a camisa 9. Para alguns semanticistas, tudo aquilo que se negaé,
em algum nivel de representagido, um predicado. A possibilidadede
negar a informagdo que vem depois de como leva naturalmente d hi
potese de que deva ser tratada como predicado.

d) variagdes de fazer expressando realizagGes associadas a um
cargo ou fungao.

(48) Como prefeito de S3ao Paulo, Janio construiu o ae-
roporto e o parque Ibirapuera.
Como chefe do posto indigena, Evans Pritchard
aplicava as leis inglesas a populagao negra.

Uma das tantas frases que cabe enquadrar neste tipo é
(49) Como prefeito, Chico Amaral ndo fez nada.
Essa frase autoriza uma observaqio parecida 3 que fizemos sobre

inauguragoes: (49) afirma que Chico Amaral nao fez nada durante
seu mandato de prefeito em um sentido relativo: com certeza, o
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alcaide campineiro continuou cortando o cabelo nas barbearias de
sardo de Jaguara, tomando uma ou duas refeigSes didrias e conver
sando com os correligiondrios. O que faltou na administragdo Chi
co Amaral, e a frase (48) cobra, sao as realizagGes yue a popula
Gdo esperava de um grande burgo-mestre, nac os atos insignifican
tes do dia-a-dia.

e) Variagoes de tornar-se famoso, importante.

(50) Boccaccio passou a4 histdria como contista, embora
tenha tido um papel ainda mais fundamental como eg
tudioso de textos antigos.

Thomas A. Edison & conhecido como inventor da ldm
pada incandescente, embora tenna patenteado ao lon
go da vida mais de 500 inventos.

Fernando Henrique despontou como politico em 1982.
Pérsio Arida ganhou notoriedade como pai do Plano
Cruzado.

Entre as variagdes de "tornar-se famoso, importante", cabe ob
viamente incluir os casos de queda no esquecimento. Um exem-
plo é&:

(51) Fernando Henrique morreu como politico (isto é&:
deixou para sempre de ser um lider politico) quan
do perdeu a prefeitura para Janio.

Compensa comparar o sentido de (51) com o de (52) e (53):

(52) O politico Fernando Henrique morreu.
(53) Fernando Henrique morreu.

De (51), parece correto inferir (52), mas ndo (53). De (53),
ndo parece correto inferir nem (52) nem (51). Pode-se de fato
dizer que

(54) Getiilio Vargas sobreviveu como politico ao seu
préprio suicidio.

£) Outros.
Certamente, ndo se enquadra no tipo e) o enunciado
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(55) Vaugelas morreu como gramatico.

se por meio dela quisermos nos referir ao modo como morreu, se-
gundo a tradigdo, o célebre sistematizador da liangua francesa.
Conta=-se (ue Vaﬁgelds teria feito de sua prdpria agonia a ocasi-
ao para enunciar um Gltimo exemplo de reyra gramatical, ao pro-
nunciar a frase “Je m'en vais ou je m'envas, l'un et l'autre se
dit ou se disent”. Ndo hd maneira mais gramatical de enfrentar a
propria norte e (55) se presta a descrever a atitude em questao.

A frase (55) fica registrada como lembrete de que os
cinco tipos antes enumerados fornecem apenas uma classificagao
grosseira, que deixa subsistir um "resto” enorme. Como O veroo
de (55) & o mesmo de (52), mas num caso se fala de perda de noto
riedade politica, e no outro de falecimento, somos levados a ad-
mitir que o adjunto nao afeta o sentido do verbo de maneira uni-
forme. Este problema pode ser colocado para todos os predicados
exemplificados nesta secgao. £ possivel, em outras palavras, gue
i construgdo descrita em (34) devam ser referidas ndo s6 virias
classes de predicados, mas ainda varias maneiras de interpretar
um mesmo predicado.

3.2 - Para alguén que...X...

O efeito de relativizar a um ponto de vista particular
a assergao expressa pelo predicado pode ser notada também em enun
ciados como

(56) Para quem foi eleito com 7 milhGes de votos,Janio
nao fez um governo aceitdvel.

Provavelmente, quem afirma (56) estaria disposto a admitir Jque
o governo de Janio nao foi realmente inaceitiavel, que foi até me
lhor do yue outros governos da histéria republicana, mas ficou
aquém da expectativa criada pela votagdo maciga com que Jinio foi
eleito. Da mesma forma, dizer que

(57) Para quem recebeu uma equipe de velhos e aleija-
dos, Telé Santana fez uma Ootima campanha no mun-

dial de 86.

nao é o mesmo que dizer, sem mais, que
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{58) Telé Santana fez uma Stima campanha no mundial de
36.

(56) e (57) nao expressam juizos absolutos, e sim juizos relati-
vizados a um certo ponto de vista sobre o sujeito, que & conside
rado relevante.

A construgdo gue estamos examinando consiste, como se
pode ver pelos exemplos, em antepor ao sujeito um adjunto intro-
duzido pela preposigdo para, e constituido basicamente por uma
espécie de nome comum complexo, no qual entram um indefinido (al-
guém), um relativo (que) e em seguida uma oragao relativa. Pare-
ce ndo haver restrigdes quanto ds fungSes que o pronome pode as-
sumir na oragao relativa, e 3 forma desta lltima: para todas as
frases abaixo, & possivel construir uma continuagdo que seja per
feitamente gramatical:

(59) para alguém gue ja matou.../ mata...
para alguém que nunca matou.../ nao mataria...
para alguém que sofreu atentado...
para alguém que confia nos amigos.../ em quem Os
amigos confiam

H3a uma relagdao a ser notada entre essa construgao e (um dos usos
de) até gue: quando o aspecto descrito na oragao relativa deter-
mina uma expectativa pessimista que afinal a oragdo principal nao
confirma (quando a oracgdo relativa se refere a alguma “causa im-
pediente“que afinal foi neutralizada) a oragado principal pode co
megar por ateé gqgue: poderia ser assim na oragio (57), onde as con
digGes de trabalho de Telé Santana levariam a esperar um resulta
do totalmente desastroso, que afinal ndo se confirma; & assim tam
bém em

(60) Para alguém que estudou num pa@ssimo conservatdrio,
Pedro até que toca bem.

Do ponto de vista semdntico, fica claro que o papel da oragao re
lativa (que pode alcangar uma grande complexidade sintdtica) &€ o
de constituir um predicado (no sentido l6gico-semintico do ter-
mo) ; a informagdo que esse predicado expressa, aplicada ao sujei
to da oragdo principal, di origem a um contelido proposicional cue
sera incorporado como um pressuposto ds informagOes veiculadas
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pelo enunciado como um todo ((536), (57) e (60) pressupdem respec
tivamente "Janio foi eleito com sete nmilndes de votos“, “Telé San
tana recebeu um time de velnos e de aleijados” e "Pedro estudou
num péssimo conservatdrio”).

A relagdo semdntica gue o adjunto mantém com a princi-
pal é parcialmente semelhante 3 dos nedges, como nos céleores
exemplos

(61) Tecnicamente a baleia € um mamifero / Praticamen-
te a baleia € um peixe.

mas trata-se de hedges de um tipo muito especial: construidos com
base num esquema aberto, que autoriza as alusOes mais variadas,

mobilizando nao os pontos de vistas “"competentes" de alguma dis-
ciplina ("tecnicamente”) ou o ponto de vista da experiéncia pra-
tica ("praticamente"), mas as expectativas plausiveis que resul-
tam de algum fato em que o referente se envolveu, ou de alguma
caracteristica que lhe é propria. Por esta avertura, O esquema

(62) Para I alguém que ]

] quen l esscessnces X sesocccsnsoce

deve ser considerado nao como um nedge, mas cComo uma espécie de
molde de que os locutores se servem para construir seus proprios
nedges: um dado da nossa competéncia de falantes & que  sabemos
construir hedges em ntimero infinito, por meio do esquema (62).

3.3 - 0s dois adjuntos gue examinamos nas secgdes 3.l e 3.2
nao desempenham as mesmas fungles seminticas. Nio hd relagdo de
parafrase entre (63) e (64), ou entre (65) e (66):

(63) Para alguém que & rei / para um rei, Juan Carlos
falou.

(64) Juan Carlos falou como rei.

(65) Para um treinador da velha guarda, Brandao falou
pouco.

(66) Brandao falou pouco como treinador da velha guar-
da.
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De mais a mais, de (64) decorre (67), mas de (63) nao decorre
(68).

{67) Juan Carlos falou.
(68) Tele falou pouco.

Isto deixa claro gue a lingua evoca pontos de vista com propdsi-
tos semanticos bastante variados. E alqo que nao se deve esque-
cer, ao buscar qualquer tentativa de sistematizagdo.

4. Na secgao ¢, deste levantamento, apontamos algumas estruturas
sintiticas gue permitem construir sun-referentes; na secgao 3,
consideramos dois tipos de ajuntos cujo contelddo semdntico se
incorpora, de maneiras diferentes, ao predicado. £ claro que das
seis ou sete classes de ajuntos que mencionamos, algumas estao
mais préximas entre si no que diz respeito 3 interpretagao, e
que 0 guadro geral sugere uma impressdo de grande heterogeneida-
Jde. Tentaremos, ainda assim, avaliar o interesse de algumas no-

¢Oes lingflisticas estabelecidas, como explicagGes gerais.

4.1 ~ Passagem pala intansdo

Nosso exemplo (1) comporta duas descrigoes do mesmo in
dividuo. Conforme uma ou outra descrigao & adotada, um determina
do predicado (a presenga de... & desejadvel) & verdadeiro ou fal-
so. Posta a yuestdo nestes termos, estamos muito préximos da no-
¢ao corrente de contexto intensional, que costuma precisamente
ser definido como aquele contexto em que a verdade ou falsidade
da assercdo ndo depende do referente de que se predica, mas do
modo como esse referente & descrito. Em sua andlise classica de
exemplos como

(71) Davy acreditava que ocagador de ursos visto em
Weeds fumava cachimoo de osso.

{72) O cagador de ursos visto em Weeds € o comandante
do forte de Sacramento,

Quine mostrou que, mesmo confiando na verdade de (72), ndo se po
de garantir que o valor de verdade de (71) serd confirmado se a
expressao "o cagador de ursos visto em Weeds " for substitul-
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da por "o comandante do forte de Sacramento“. A mesma substitui-
¢do nao afetaria o valor de verdade de

(73) O cagador de ursos visto em Weeds fumava cacnhnimbo de
osso.

Ubservando que (73) reage d supstituigado diferentemente de (71),
e que as expressdes substituidas em (71) se incluem na oragdo su
bordinada introduzida por acreditar, cnega-se a noqio de céntex-
to intensional: acreditar cria um contexto intensional, cujos 1li
mites coincidem com os da subordinada que ele reye, precisamente
porque, nesses limites, nac & possivel substituir uma 3s outras
expressdes co-extensionais, assegurando que o valor de verdade do
enunciado como um todo sera mantido.

Ao propor uma explicagdo intensional para exemplos co-
mo (1), temos 3 mao alguns dos componentes nabituais dessa expli
cagao:

i. presenga de duas descrigdes distintas de um mesmo individuo;
ii. impossioilidade de substituir uma pela outra assegurando a
preservagdo do valor de verdade da oragdo inicialmente dada;

iii. relevincia do modo como o referente & descrito, em oposigao

a identidade do referente.

0 elemento gue falta & uma palavra ou expressdo previamente reco
nhecida como responsavel pela criagdo do contexto intensional.Es
ta @ contudo uma dificuldade contornavel., Cabe com efeito lem-
brar que ha uma espécie de hierarquia de dificuldades pela gual
os locutores mobilizam niveis de interpretagdo cada vez mais com
plexos, ao constatar a falha de explicagoes mais elementares.Por
outro lado, os locutores procuram normalmente desmanchar, inter-
pretando-as, as contradigdes 6bvias (no discurso corrente, por
exemplo, a afirmacdo de que "Manuel Bandeira & modernista e nao
&" faz sentido); por isso parece correto dar a (74) o carater de
uma regra de interpretagdo:

(74) se uma conjungdo de assergoes a respeito do mesmo
tndividuo resultar numa contradigdo no nivel ex-
tensional, tente desfazer a contradigao passando
para o nivel intensional.

Por meio de (74), podemos justificar um tratamento intensional
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para todos os enunciados listados na secgdo 2.; nos enunciados
da secgdo 3., os termos que criam contexto intensional sdo facil
mente identificados: como e para.

A explicagdo intensional, enguanto explicagdo geral,es
barra porém numa dificuldade de outra ordem, muito menos contor-
navel: falar de intensOes & uma maneira de evocar mundos possi-
veis distintos do mundo real, uma evocagao que s6 se justifica
plenamente (uando se consegue mostrar que ela faz parte da inter
pretagdo regular de uma palavra ou construgdo gramatical. £ as-
sim, para citar um exemplo merecidamente conhecido, yue uvowty ex
plica as formas progressivas do verbo: elas representariam, no
mundo real, o desenvolvimento parcial de um processo cuja especi
ficidade s6 se define realmente pelo desenvolvimento completo,
gue ocorre num mundo possivel eventualmente diferente do mundo
real. Nessas condigbes, & possivel desenvolver uma semantica in-
tensional perfeitamente exelicita, onde as condig¢Ges de verdade
das expressoes complexas podem ser calculadas a partir do senti-
do dos constituintes (vocabuldrio e construgoes gramaticais). In
felizmente, parece dificil realizar um percurso andlogo para to-
das as construgSes de nosso inventdrio, no gqual & preciso distin
guir trés casos:

a) a evocagao de outros mundos & intuitivamente esclarecedora, e
a4 semdntica das expressodes & calculavel - este é o caso de "o
aomem Caruso /o cantor Caruso": & possivel imaginar um mundo
en que sé estdo registrados predicados que dizem respeito a
Caruso como cantor, e um outro gue somado ao primeiro produz
o mundo real em que Caruso viveu. Aproximadamente, a oposigao
entre os dois mundos permite distinguir os predicados gque ca-
be atripuir a Caruso enjguanto cantor e enquanto homem. Como
cantor e homem 530 expressoes lexicais tipicas, dotadas de um

sentido na lingua, cabe esperar gue possam entrar num cdlculo
de condigGes de verdade;

p) a evocagdo de mundos alternativos € intuitivamente esclarece-
dora, mas a semantica das expressoes nao parece calculdvel -~
& o0 caso de "Nossa Senhora de Pitima“, “"Nossa Senhora de Lour
des":; podem-se associar a Fatima e a Lourdes mundos em que pre
valecem para Nossa Senhora determinados predicados, mas difi-
cilmente as palavras Fitima e Lourdes serdo tomadas como ele-

mentos de um cdlculo de condi¢des de verdade: nomes proprios,
essas palavras ndo pertencem rigorosamente ao vocabuldrio da
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lingua, e n3o tém um sentido lingdisticamente estabelecido;

c) a expressdo & compativel com um cdlculo, mas a evocagdo de mun
dos alternativos nao é intuitivamente esclarecedora — é o ca-
so de falar como rei, falar como advogado: claramente rei e
advogado tém intensdes diferentes, embora naja reis que com-

pletam o curso de direito; mas nao fica claro que percursc
por/referéncia a mundos distintos ao mundo real esclarece aes
pecificidade de falar como rei, falar como advogado. Seria pre
Cci80 superar estes dois Ultimos impasses para (ue a explica-

¢do intensional resulte efetivamente justificada.

4.2 - Reconhecimento de um processo de incorporagdao gemantica

Vimos que para as construgdes da secgdo 3. ndo existe
wna explicagdo dbvia em termos intensionais. Um enfoque mais in-
teressante para essas constrques pode ser elaborado a partir de
reflexoes de ldgicos e lingllistas que procuraram analisar a sig-
nificagao lexical em termos de cdlculo de predicados.

4,2,1 - Nessa linha de investigagdo, Bierwisch (1969)
mostrou que o adjetivo alto, empregado por exemplo como predica-
tivo do sujeito em

(75) O Empire State & alto

nao pode ser analisado como predicado de um lugar. Para sierwisch
& impossivel decidir objetivamente se um determinado objeto € ou
nao alto enquanto ndo se estabelece a que tipo de objeto se apli
ca: uma torre alta mede 30 ou 40 metros; um jogador de basquete
alto, mede dois metros e vinte; uma mesa alta, um metro e cinco.
Por isso, para Bierwisch, a forma ldgica do adjetivo alto é uma
formula em que aparece um predicado de tipo comparativo, portan-
to um predicado binario como o de

(76) eeveseees. SUPEra no parametro da altura .....s..
A B

onde o espago aberto A corresponde ao objeto que se qualifica co
mo alto, e o e@spago aberto B & ocupado por uma represantagao de
objetos de um determinado tipo. O segundo termo da comparagaoc po
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de vir expresso na oragao, COmo acontece em

(77) O Empire State & alto para um prédio de apartamen
tos / & um prédio de apartamentos alto.

mas pode eventualmente ficar implicito. Neste Gltimo caso, & in-
terpretado como um objeto construido que representa a média dos
objetos do mesmo tipo, e a representagdo semantica faz aparecer
na posigao B de (76) um argumento ndo visivel na superficie, e
que é por isso qualificado de "parasitario”.

Nao nos impressionemos se os argumentos parasitadrios
de Bierwisch sao predicados: o uso de predicados como argumentos
de predicados é& corriqueiro: pense-se por exemplo na estrutura
1ldgica necessdria para o verpo posar de.

A reflex3o de Bierwisch sobre argumentos parasitarios
foi aplicada por bascal ao termo chave do discurso moral, o adje
tivo bom:; Dascal mostra que ndo hd um sentido absoluto em que um
determinado objeto & bom: uma boa pedra tera, objetivamente, ca-
racteristicas diferentes conforme a utilizemos para segurar pa-
péis numa mesa, bater uma estaca ou construir sobre ela uma ca-
sa; assim, o adjetivo bom precisa ser analisado também como  um
predicado relacional: também na representagdo semdntica de bom
aparecerao “argumentos parasitdrios", cujo preenchimento pode
eventualmente ser explicito, como quando dizemos

(78) Esta pinga €@ boa I de beber, pura

l de fazer caipirinha

' de jogar fora, etc.

mas pode dar-se também implicitamente, por referéncia a uma fun-
gao caracteristica do objeto (umaboa tesoura & uma tesoura que corta me
lhor que a média dos cbjetos cartantes), ou de interesses momentaneos
dos locutores, nao verbalizados. A constatagdo de que aplicamos

o adjetivo bom a pessoas leva Dascal a perguntar-se se existiria
uma fungdo caracteristica para pessoas. HA uma semelhanga &bvia
entre os contextos estudados por Bierwisch e Dascal e alguns dos
nossos. Voltemos aos nossos exemplos

(79a) Para quem recebeu uma selegao de aleijados,
Teleé saiu-se bem.
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(79b) Telé saiu-se bem.
Eles t@m entre si uma relagao supbstancialmente semelhante 3 de

(80a) Spoyue & alto para um pigmeu.
(80b) Spogque é& alto.

Semelhangas mais marcadas:

l. os enunciados a. explicitam um ponto de referéncia para a ava
liagao que se faz nos enunciados b.:

2. a. nao acarreta b., a menos que o termo de referéncia ndo ver
balizado em b. seja, situacionalmente, o mesmo que em a.;

3. os enunciados b. soam completos; a auséncia de termos de refe
réncia explicitos nado impede que os falantes lancem mao de da
dos culturais ou situacionais para se orientarem na busca de
uma interpretagao "objetiva®. ’

Se a comparagdo procede, a construgao com para presen-
te em (79a) é apenas mais um dos recursos sintdticos que fazem
emergir na superficie um "argumento parasitario”. Como o faz
Dascal, cabe perguntar entdo o que &, exatamente, que se compara
quando o termo de comparagdo ndo & explicitado (79b) talvez acul
tura cologue 3 nossa disposigdo "termos de comparagdo geralmente
vdlidos"; talvez a falta de explicitagdo ndo passe de mais uma
drea de indeterminagdo yue fica como espago aberto para a nego-
ciagdo dos interlocutores.

4.2.2 - A proposta do paragrafo anterior nio se aplica
a falar como rei. Falar nao & um verbo apreciativo, e sua inter-
pretagdo nao mobiliza necessariamente um "segundo termo de compa
ragao". Por isso, para explicar essa construgdo, utilizaremos a
reflexdo de Bierwisch de modo mais livre — uma liberdade alidas
plenamente justificada na tradigdo em que Bierwisch se inscreve.
Para Bierwisch, o nimero de argumentos que um predicado toma no
nivel da representagiao ldgico-semintica & fixo, tdo fixo que ser
ve de critério para a homonimia (por exemplo, o subst. al. Mann
€ descrito como um exemplo de homonimia, por ser ora um predica-
do undrio, quando significa *... & homem", ora um predicadc bind
rio, quando significa "... & marido de...").

Mas na tradigdo a que pertence Bierwisch, que € a mes-
ma de Weinreich e Reichenbach, faz sentido perguntar se nao ha
mecanismos gramaticais que servem especialmente para construir
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predicados a partir de predicados, com eventual alteragdo do ni-
mero de argumentos. Reicihenbaca tinna visto assim a formagao ue
comparativos: o predicado é mais reta do que de (8l) nao & para

ele algo totalmente desvinculado 4o predicado & reta de (30):

(30) A estrada € reta.
(31) A estrada & mais reta do que a praia.

Entre as duas formas medeia uma regra de formagao de comparati-
vos que, do ponto de vista sintdtico envolve a incorporagao de
um segundo Sh, e do ponto de vista semintico implica no acrésci-
mo de um argumento.

Numa linha de reflexdo andloga, nac & dificil ver em
fala como rei o resultado da combinagdo segundo um processo par-
ticular de dois predicados “constituintes": x fala e x & rei; co-
Mo aparece com o papel de um operador que permite amalgamar dois
predicados, resultando num predicado complexo (no caso, um predi
cado que descreve um tipo particular de fala, sujeita a determi-
nadas conseytiencias) .

iWessa fungdo, o operador como nac & um operador de com
paragao ou pelo menos ndo é o operador de comparagdo convencio-
nal: indica uma propriedade inerente a um dos termos da cragao,
Yue se quer realgar como relevante para compreender sua partici-
pagao no processo. Resta saber por que se busca esse realce algu
mas vezes, ao passo que outras vezes ele & dispensado: essa pare
ce ser a velha yuestao de saber em que condi¢gdes a lingua natu-
ral recorre a determinantes, e o dilema & o mesmo diante do qual
nos detivemos no final da secgdo anterior: pode ser que, 3 fal-
ta de determinagbes, nos orientemos por certas interpretagdes pre
ferenciais. Afinal, em

(82) Pedro tem 12 anos de idade,
entendemos que a idade & cronoldgica; em

(83) Pedro tem 12 anos de idade mental.
afastamo-nos do sentido mais corrente de idade, que passa a ser
tomado como medida de desenvolvimento mental; pode ser também que

a falta de determinagdes deixe um espago disponivel para a nego-
ciagdo dos interlocutores.
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4.3 - As nogoes de sincategorematicidade e de hedge

No decorrer das secgdes 2. e 3., tocamos de passagem
em mais duas figuras a que os nossos exemplos (alguns pelo me-
nos) poderiam ser referidos com algum interesse explicativo:a de
sincategorematicidade e a de hedge. Examinamos a sequir, rapida-
mente, essas nogoes, ainda que seja apenas para apontar linnas
de reflexdo em que n3o avangaremos de fato agui.

4.3.1 - (Sin)categorematicidade
A nogdo de sincategorematicidade tem sido uti-
lizada para explicar por que nao ha contradigao em frases como

(90) Pedro & médico experimentado e psicdlogo incompe-
tente.

(91) Jorge € um severo critico do sistema, e um compla
cente usuario de suas benesses.

Nessas frases, os predicativos do sujeito sdo compostos de um ad
jetivo e de um substantivo comum - precisamente a mesma estrutu-
ra que se observa em

(92) Herman & um lingllista belga;

mas ao contrario do que ocorre com (92), da qual se infere tanto
{93) como (94):

(93) derman é um lingtlista.

(94) Hermam & um belga.

de (90) ndo se infere nem que Pedro & experimentado nem que Pe-
dro € incompetente.

A nogado de sincategorematicidade aponta para uma solu-
¢do deste quebra-cabegas sugerindo que os adjetivos experimenta-
do, incompetente e seus homOlogcs “"significam junto" com o subs-
tantivo que 08 segue e ndo podem ser interpretados isoladamente.

£ inegdvel que muitas das construgdes enumeradas em nos
80 levantamento nos colocam problemas semdnticos parecidos com
os das construgdes sincétegoreméticas mais tipicas: mais ainda,
seria possivel encontrar pardfrases sincategorematicas para mui-
tas daquelas construgdes, ou vice-versa (Pedro é experimentado
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como/enquanto médico, incompetente para um psicdlogo, etc.).

O problema em recorrer i sincategorematicidade & que,
uma vez que a discussdo se torna um pouco mais articulada, indo
além da exposigdo de exemplos paradigmiticos, os contornos seman
ticos da nogdo e suas conexGes com a intensdo e com o "desdobra-
mento de sub-referentes" nao ficam claros. Supondo que a aproxi-
magao seja esclarecedora, nao fica claro o gque esclareceria o

queé.

4.,3.2 - 0s hedges
O fenomeno conhacido como hedging chamoua aten

G3o dos lingliistas ha cerca de uma década, como um argumento for
te contra a tese de que a significagdo das palavras pode ser re-
duzida a uma série finita e fechada de tragos, fixados uma vez
por todas no léxico da lingua. De fato, nao tem sentido montar
listas desse tipo se as propriedades que seriam associadas de ma
neira standard a uma determinada palavra (por exemplo a proprie-
dade de ser mamifero, associada i palavra baleia) se alteram tdo
logo passamos de um contexto discursivo (por exemplo o da zoolo-
gia) a outro (por exemplo o das crengas populares, onde a baleia
é um peixe e nao um mamifero).

bDe algum modo, todas as construgGes aqui consideradas
tém em comum o fato de que relativizam a verdade de uma assergao
dada a um determinado contexto discursivo: mas isto nao basta pa
ra que a figura do hedge figue automaticamente caracterizada co-
mo explicagdo para todos os casos gue levantamos: dito de outra
raneira, nd uma grande distdncia entre a construgdo "para quem
eesrees" a propdsito da qual lembramos a nogdo de hedge na sec-
¢d3o 3.2.2, e construgoes como "O Sdo Francisco de Giotto"; a no-
¢ao de hedge defronta-nos assim com uma espécie de dilema: ou a
tomamos tecnicamente, e entdo nos resta a drdua tarefa de enqua-
drar nela todos os casos estudados, mostrando que em todos se
passa insensivelmente da alteragdo das condigées de verdade de
enunciados empiricos para a transgressao de “regras de significa
¢ao", ou a tomamos intuitivamente; se optarmos por esta segunda
alternativa, poderemos até achar que cada uma das construgdes que
viemos estudando alude a seqliéncias discursivas em cujo contexto
as frases devem ser recolocadas para uma compreensao adequada.
Resta saber, neste caso, se nossa reflexdo ndo se tera limitado
a dar um nome diferente 3 nogsa intuigao inicial, de que hd na
lingua construgdes que nos convidam a construir sub-referentes e
a definir condi¢des de verdade numa perspectiva particular.
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5. Encerramos aqui estas notas, insistindo em seu cardter incon-
clusivo e descompromissado. Comparemos nossa tarefa, neste traoa
lho, ao primeiro contato de um caminhante com uma regido para ele
desconhecida. Tera subido alguns morros, cruzado algumas tri-
lhas e visto o territdrio de virios pontos de vantagem. Até fa-
zer um pom mapa, precisard ainda de muitas caminnadas, mas tal-
vez se console porgue seu contato com o terreno, além de propor-
cionar-lhe virias pequenas descobertas, o autoriza ainda a um nd
mero indefinido de rabiscos.



