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RESUMO: Este artigo propde uma leitura centrada no texto “La
loi du genre”, de Jacques Derrida, a partir do qual sao tecidas
conexoes e atravessamentos com os pensamentos teéricos e fi-
loséficos de Giorgio Agamben e de Judith Butler, no que toca as
nocgoes de género, exemplo e pertencimento. Trata-se de anali-
sar o modo como o contemporaneo se coloca diante de questoes
tao caras a subjetividade, no que tange tanto a uma politica do
corpo quanto a uma politica do texto. Nesse sentido, buscamos
ampliar a discussao com a leitura da obra Argonautas, escrita
pela professora e pesquisadora Maggie Nelson, que relata o seu
relacionamento com o artista queer Harry Dodge.
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ABSTRACT: This article proposes a reading centered on the text
“La loi du genre”, by Jacques Derrida, from which are woven
connections and crossings with the theoretical and philosophical
thoughts of Giorgio Agamben and Judith Butler, about the no-
tions of gender, example and belonging. It is a question of analy-
zing the way in which the contemporary is confronted with im-
portant issues dealing with subjectivity, in what concerns a body
politic as well as a text politic. In this sense, we seek to broaden
the discussion with the reading of the work Argonautas, written
by the professor and researcher Maggie Nelson, who reports her
relationship with the queer artist Harry Dodge.
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DA CUNHA. Dicionéario etimolégico
da lingua portuguesa, p. 314.

1. DESCONSTRUIR

Como o género se escreve? Como escrevemos nds os
nossos géneros? Quais as implicacdes do género que, por
referir-se a um “conjunto de espécies com caracteristicas
comuns”’,' é ndo sé escrito, mas descrito genericamente?
Como a linguagem atua geralmente diante da singulari-
dade do sujeito?

Sabemos que a questao do género toca o contemporaneo
pelo desafio que propoe as discussoes sobre sexo, identida-
de, discurso, politica. Jacques Derrida, imbuido por algumas
problematicas que tangenciam esses conceitos e por algu-
mas daquelas interrogacdes com as quais abrimos o texto,
engajou-se em mostrar como o género do discurso (sobre-
tudo filoséfico) é genericamente fonofalologocéntrico — isto é,
sua autoridade advém de sua origem oral (fono), masculina
(falo) e centrada na ideia (logos). A desconstrucao emerge,
portanto, como possibilidade de questionar tanto o pensa-
mento originario (arqui), quanto as normas que sustentam
esse discurso de género e outras oposi¢oes binarias. Em Forca
de lei, por exemplo, publicada originalmente na década de
1990, reunindo textos de duas conferéncias apresentadas
em coloquios distintos, o fildsofo parte da tentativa de des-
construir as semelhancas ou equiparidades entre as nogoes
de Direito e de Justica, propondo uma revisao dos conceitos
que amparam o sentido de tais termos. No primeiro ensaio

da obra, conjectura-se a possibilidade da desconstrucao rea-
lizar, assegurar ou autorizar a justica, de modo que se faria
necessario “julgar aquilo que permite julgar, aquilo que se
autoriza o julgamento”.? Trata-se de dar um passo atras, de
modo que se torne possivel identificar a estrutura do julga-
mento, as suas condi¢des de possibilidade, para que, entao,
sejam revelados os préprios predicados do juizo.

Ainda debrucado sobre a distin¢ao entre os dois prin-
cipais termos aos quais o texto se vincula, o filésofo fran-
co-argelino recorre a nocao de forca, derivada da expres-
sdo “to enforce the law” [forcar a lei, ou a aplicacdo da lei],
evidenciando que é esse forcar que garante a existéncia
do Direito. Seria através de um “golpe de forca”,> de uma
“violéncia performativa”,* que as leis se justificariam em si
mesmas, € ndo necessariamente na nogao de Justica. O ato
da forca adquire centralidade sem adquirir substancialidade
no pensamento derridiano. Como o fildsofo nos alerta:

trata-se sempre da forca diferencial, da diferenca como dife-
renga de forga, da for¢a como différance ou forca de différance
(a différance é uma forca diferida-diferinte); trata-se sempre
da relacao entre a forca e a forma, entre a forca e a significa-
cdo; trata-se sempre de “forca performativa”, forca ilocucio-
naria ou perlocuciondaria, forca persuasiva e de retdrica, de
afirmacao da assinatura [...]°

DERRIDA. Forga de /lei, p. 5.
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Esse esclarecimento a respeito da différance como jogo
de forcas, com efeitos nos processos de significacao, en-
caminha-se para a formulacio de um pensamento capaz
de construir outras relacoes, sempre diferidas e diferintes,
entre natureza e cultura, que nao a de uma simples oposi-
¢do ou polarizacio. E a partir do questionamento do que
viria a ser a fundacao, o préprio e a origem, por opera-
dores como os de rastro e de arqui, que Derrida consegue
desconstruir ou desestabilizar os fundamentos arbitrarios
das convencoes, evidenciando as condicoes de possibilidade
de tais processos de instituicao ou mesmo de julgamento.
Para isso, recorre a teoria dos atos de fala com a intencao
de mostrar como a linguagem nao s6 se refere aos valores,
como também cria-os, sobretudo no que toca a autoridade
e o respaldo em sua origem mitica. A rigor, toda instaura-
cdo e toda fundacdo “nao podem, por definicao, apoiar-se
sendo sobre elas mesmas”,® sendo este o poder e o limite da
linguagem, a sua capacidade de fundamentacao e de silen-
ciamento sobre o seu sem fundo.

Assim, afirma-se que “o direito é essencialmente descons-
truivel, ou porque ele é fundado, isto é, construido sobre
camadas textuais interpretaveis e transformaveis [...], ou
porque seu fundamento ultimo, por definicao, nao é funda-
do.”” Essa seria a condicdo de abertura a mudanca, ao cal-
culo, ao refazimento, posto que “A desconstrucdo é a justica”.®

Porque as leis se fundam em e através de textos (ou em e por
meio de relatos, como mostraremos adiante), o gesto des-
construtor pode se debrucar sobre as camadas textuais e
revelar seus pressupostos interpretativos, assim como pode
também transforma-los, atuar sobre eles. Descontruir é ao
mesmo tempo revelar a engrenagem e modificar algo de
seu mecanismo.

A rigor, algumas das questoes relativas a relacao entre
Direito e Justica ja interpelavam o filésofo em um texto
anterior, “La loi du genre”, que trata das relacoes da forca
da lei (ou forca de lei) e também do que a nocéo de lei de
género traz consigo, através de um sistema que abarca os
processos de engendramento, de generalizacao, de dege-
neracao e da genealogia. Esse texto, elaborado como uma
resposta a proposta levantada por um coléquio, realizado
em 1979, sobre a questao do género, ja apresenta uma série
de proposi¢des que norteardao muito de seu pensamento
posterior, e que influenciarao a obra de intelectuais como
Judith Butler e Giorgio Agamben. A tese é a de que, por
meio da lei de género, algo da ordem de uma delimitacao,
de uma taxonomia e de uma classificacao, seria nao apenas
responsavel pela divisao dos pares opositivos e dualistas
como os de natureza e cultura, como sua prépria norma sé
subsistiria através desses pares. Por esse motivo, Derrida
busca uma lei da lei de género, uma contra-lei propensa a




9. “En tant que marque, un tel trait
distinctif est toujours a priori
remarquable”. DERRIDA. La /oi du
genre, p. 263. Trad. nossa. ltalico
no original.

reinstaurar a monstruosidade, o excesso e a contaminacao,
desestabilizando aquela divisao definitiva de dois. Assim,
o fildsofo sinaliza, mais uma vez, a importancia da des-
construcao da determinacao genérica do que se denomina
como natureza (ou physis, telos), de modo que se suspenda a
destinacao consecutiva de no¢coes como sociedade, tekhné,
cultura ou histéria, estabelecidas por oposicao.

Assim como o rastro é a condi¢ao de possibilidade do pen-
samento que coloca em tensao as dualidades, aquelas que
nao so assolam a reflexdo, como embasam as fundacoes, a
marca, nesse ensaio derridiano, reclama o paradoxo do gé-
nero para si. O fildsofo nao concebe a literatura como uma
questao puramente formal ou de formalidades, mas como
inscri¢ao e re-inscri¢ao de marcas, de assinatura, tal como
Forca de lei sinaliza. No entanto, a assinatura nao apenas
assinala uma marca, como faz da literatura o continuo da
remarcagao, a possibilidade nao exatamente de se demar-
car, mas de se remarcar: “Como marca, tal traco distintivo
é sempre a priori remarcdvel”,” pontua Derrida.

Na edicao brasileira da obra Argonautas, escrita pela
pesquisadora Maggie Nelson, esse traco da remarcacao se
mostra desde a capa, na qual vemos a fotografia de uma
cicatriz que nos remete a uma mastectomia. O texto re-
lata o relacionamento da autora com Harry Dodge, ar-
tista queer, identificado com o género fluido, segundo a

escritora. Esse traco da fotografia, mais do que delimitar,
remarca inclusive uma relacao do sujeito com seu corpo,
do corpo com a linguagem, dos sujeitos que se marcam com
as marcas alheias. Como Nelson escreve: “como em qual-
quer outro contexto, a contaminacao potencializa em vez de
invalidar”.!® Nao se trata de uma demarcacao narcisista,
mas da abertura de um espaco a ser reiteradamente re-
marcado, trazendo para o corpo o corpus — e outros corpora
—, fazendo da relacao do sujeito com a matéria uma rela-
cao de transformacao, de alteracdo, de experimento. Nesse
caso, a escritora engaja-se em desconstruir a engrenagem
binaria, que, de tao potente nas estratégias de assimilacao
e de captura das marcas genéricas, é capaz de cooptar um
posicionamento transgressor ou uma performance revo-
lucionaria, traduzindo-os e integrando-os aos comporta-
mentos bindrios.

Se a imagem da capa ja anuncia os procedimentos de
rearranjo e de desestabilizacao das marcas dos corpos e de
reconhecimento dos géneros a partir dessas marcacoes, o
titulo da obra de Nelson cria mais uma camada no pro-
cedimento de inscricao dos rastros, posto que, na tradicao
grega, argonauta foi o nome dado a todo marinheiro que
embarcou na nau Argo para empreender uma viagem tao
longa e cheia de intempéries que sua carcaga, ao atingir o
destino final, ja nao era mais a mesma, tendo sido destruida,

10. NELSON. Argonautas, p. 14.
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“division interne du trait, impureté,
corruption, contamination,
décomposition, perversion,
déformation, cancérisation

méme, prolifération généreuse ou
dégénérescence”. DERRIDA. La /o/
du genre, p. 254. Trad. nossa.

“La re-marque d’appartenance
n‘appartient pas”. DERRIDA. La /o/
du genre, p. 264. Trad. nossa.

reformada, alterada. A escritora relaciona essa mudanca
das partes do transporte com o relacionamento afetivo, ca-
paz de nos lancar diante da possibilidade (e da necessidade)
de renovacao: “Assim como as partes do Argo sao trocadas
com o tempo sem que o barco deixe de se chamar Argo, o
significado de ‘Eu te amo’ deve ser renovado a cada uso da
frase pelo amante”, afinal, “a prépria tarefa do amor e da
linguagem consiste em dar a uma mesma frase inflexoes
sempre novas .'' Se o afeto demanda uma atencao apta a
perceber as variagdes tanto do sentimento quanto dos su-
jeitos em relacio, essa atencao também se cobra no nivel
da linguagem, posto que uma mesma palavra pode muito
bem devir outra no jogo das significacoes diferintes.

De fundo, temos uma concepc¢ao de género (assim como
uma concepcao de linguagem) que se destitui da essencia-
lidade, pois responde ao principio de contaminacao, como
em Derrida: “divisao interna do traco, impureza, corrup-
¢ao, contaminacao, decomposigéo, perversao, deformacao,
cancerizacdo mesmo, generosa proliferacao ou degenera-
cao”.!? Todas essas trans-formacoes revelam como os textos
participam sempre de um género, mas que essa participacdo
ndo implica jamais um pertencimento: “A re-marca de per-
tencimento nao pertence”.”” Se o género se funda por uma
linguagem, se o género é também linguagem, o significante
tem a tarefa de produzir e permitir outros significados.

Assim, pelo fato de a marca incluir-se sempre como uma
remarcacao, ela, ao mesmo tempo em que retine um corpus
em um topus, impede que esse corpus identifique-se consigo
mesmo, com o seu local, com o préprio. Essa seria a clause
de genre [clausula de género]: o género desclassifica o que
permite classificar. Remetendo a exclusao ou a morte, essa
disposicao genérica trabalha simultaneamente por cons-

truir uma “uma estranha figura, uma forma sem forma”."

Mas nao seria a propria linguagem essa estranha figura,
essa forma que surge em um pronome, por exemplo, mas
que se perde quando esta condicionada ao uso? Nelson
nota que, mesmo que as pessoas se referissem ao seu con-
juge de maneira adequada pronominalmente, isto é, em
considera¢ao com o desejo dos sujeitos, o “ele” ou o “ela”
que se usa nem sempre estara significando aquilo que se
espera. “As palavras mudam de acordo com quem as fala;
nao ha remédio pra isso”."” Dialogando com toda a teoria
da linguagem pautada pelos atos de fala, a pesquisadora
mantém uma relacdo controversa com as possibilidades e
as falibilidades linguisticas, ora acreditando wittgensteinia-
namente que todas as coisas nomeadas podem ser conse-
quentemente pensadas, ora desafiando o préprio pensavel
traduzido pela linguagem. Se os usos distintos de uma mes-
ma palavra nos abrem diferentes pensamentos, nao pode
essa mesma palavra impedir qualquer matéria pensavel? O

14. “une étrange figure, une forme
sans forme”. DERRIDA. La /oi du
genre, p. 265. Trad. nossa.

15. NELSON. Argonautas, p. 12.
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Nota-se, desde ja, a possivel
relacao entre aqueles cuja
qualificacao é interditada e as
classes de palavras como os
pronomes, o que consistiria em
uma outra maneira de considerar
a relacado entre a subjetividade e a
forma sem forma da linguagem.

regime de pensabilidade a que uma palavra nos convida é
incontornavelmente diferente para cada usudrio da lingua,
e o modo como nos acomodamos ou a acomodamos aos
usos que damos, muda radicalmente o sentido de nosso
pertencimento a linguagem.

2. DESPERTENCER

Derrida toma o género como uma espécie de exemplo, nao
no sentido de um modelo exemplar a nortear as defini¢oes,
mas considerando “a exemplaridade com todo o enigma —
dito de outro modo, como indica a palavra do enigma, o
relato — que trabalha a légica do exemplo”.'® Trata-se de
pensar o exemplo como um caso paradigmatico, um caso
essencialmente enigmatico — e é essa a licao que Giorgio
Agamben aprende com o fildsofo franco-argelino. No ver-
bete “Exemplo” de A comunidade que vem, publicada origi-
nalmente em 1990, o pensador italiano se debruca sobre
esse conceito que “escapa da antinomia entre o universal
e o particular”.'” Por dar a ver uma classe ou um conjunto
de coisas no qual o exemplo esta incluido em cada um dos
casos, valendo para todos, seu lugar é ao lado de si mesmo
(por isso, ele é um paradigma, para-deigma, o que se mani-
festa ao lado). O exemplo se torna, na comunidade que vem,
o caso nao daqueles cuja qualidade é notavel, mas precisa-
mente dos inqualificaveis.'®

Entretanto, se para Derrida, é a différance (o jogo das
forcas diferidas e diferintes) que se sobressai na marca da
singularidade, para Agamben, o que constitui os exemplos
é a “in-diferenca com respeito as propriedades [...] o que
individua e dissemina as singularidades”.’” Ainda que se
perceba uma desigualdade notavel no que diz respeito aos
respectivos modos de conceber o singular, ambos pensam a
formacao dessa singularidade como um processo continuo,
de modulacao. Ademais, Agamben ira tornar indiferente
0 que é comum e 0 que € proprio, o que € genérico € o que
¢ individual. Isso nao significa, no entanto, dizer que sao
iguais, mas que a passagem entre esses estados, a partir
do exemplo do qualquer, tem a ver sempre com um certo
habito, isto é, com o ethos (ai ja se insinua uma possivel
aproximag¢ao com a perspectiva de género proposta por
Judith Butler, como uma performance repetida de com-
portamentos e marcacdes fundadas por uma historicidade).

A ética torna possivel essa geracao a partir do si mesmo,
nao a partir de uma propriedade ou de uma apropriacao:
“ética é a maneira que ndo nos ocorre nem nos funda, mas nos
gera”?° O exemplo se revela importante pois expde um modo
de assumir a impropriedade como nosso tnico ser. “O exem-
plo é apenas o ser do qual é exemplo”,*! escreve Agamben,
evidenciando que, de um modo geral, o homem é mesmo
aquele para quem nao ha substancia, destino ou vocacao

19. AGAMBEN. A comunidade que
vem, p. 27. ltalico nosso.

20. AGAMBEN. A comunidade que
vem, p. 35. Itdlico no original.
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vem, p. 35.
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“Tout texte participe d'un ou de
plusieurs genres, il n'y a pas de
texte sans genre, il y a toujours

du genre et des genres mais cette
participation n’est jamais une
appartenance.” DERRIDA. La /oi du
genre, p. 264. Trad. nossa.

determinada. Em todo A comunidade que vem, o pensamento
postula uma espécie de regra a partir da qual o homem de-
veria aprender com o exemplo, nao a identidade ou a pro-
priedade individual, tampouco ser assim ou nao ser, “mas
ser 0 assim”,”* admitindo uma singularidade nao identitaria.
Essa perspectiva nao deixa de ecoar o momento em que
Derrida escreve: “Todo texto participa de um ou mais géne-
ros, ndo ha texto sem género, ha sempre género e géneros,
mas essa participacdo nao é jamais um pertencimento.”*

Agamben cita como exemplo dessas vidas inqualifica-
veis, dessa participacdo sem pertencimento nos géneros,
as figuras do trickster, do vagabundo, do ajudante e dos
personagens de cartoons. Se, por um lado, é possivel criti-
car a concepg¢ao agambeniana do humano, reconhecendo
casos em que a pertenca se justifica por outros valores, ao
mesmo tempo, pode-se fazer a defesa de seu pensamento
embasando-se no fato de que ser o qualquer é fazer justi-
ca a totalidade das possibilidades que se abrem ao sujeito
(ou que deveriam abrir-se, disponibilizar-se no e para o su-
jeito). Ao mesmo tempo, quando essas possibilidades sao
experimentadas (e ndo necessariamente se adere a elas), o
sujeito capaz de esquivar-se das estratégias de pertenci-
mento estd mais propenso a esquivar-se também do Estado
ou das maquinas controladoras, sobretudo quando toma-
mos essa tentativa de captura em um contexto em que seu

poder objetiva dissolver os lacos, os coletivos, os afetos.
A estratégia (politica, ética, e também estética) seria a de
uma investida contra os regimes de representacao, posto
que é através dele que as forcas se baseiam para destruir as
subjetividades indesejadas.

A rigor, a figura do trickster, mencionada por Agamben,
incorpora muito do que o seu pensamento sobre o qual-
quer (mas também sobre a resisténcia, a lei) manifesta. Esse
personagem que ja fora identificado com o palhaco, com o
louco e com o curinga, hoje é associado também por outros
pensadores com a imagem estranhada do queer, pela capaci-
dade polimorfa em comum, de mascarar-se e de outrar-se
como estratégia de enfrentamento da norma e do status quo.
Nelson, inclusive, descreve criticamente as tentativas con-
flituosas de significacao do termo, principalmente quando
aborda os esforcos de Eve Kosofsky Sedwick, a “rainha da
teoria queer’,** em deixar em aberto o seu significado, mas
também em defini-lo como estratégia afirmativa, necessa-
ria para uma época de distorcao e de cooptacao dos atos
de resisténcia.

E claro, porém, que a relacdo entre género e identidade,
ou entre o queer e a sua simbolizacao, nem sempre passa por
uma dissociacdo. Como pontua Nelson, “[a]lgumas pessoas
gostam de se alinhar com uma identidade [...]. Para outras,
no entanto, alinhar-se dessa maneira pode ser pavoroso,

24. NELSON. Argonautas, p. 35.
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26. NELSON. Argonautas, p. 19-20.
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até mesmo uma impossibilidade.” E, mais adiante, co-

menta em italico, como referéncia as palavras da escritora
Denise Riley: “Nao é possivel viver 24 horas por dia mergulhada
na consciéncia imediata do proprio sexo. Misericordiosamente, a
natureza da autoconsciéncia de género é bruxuleante.”*® Essa mo-
véncia seria assegurada pela proépria linguagem, por certo
uso da linguagem que, no caso da lei de género, ou da lei da
lei de género, torna ambigua a interioridade e a exteriori-
dade dos conjuntos, o limite e o limiar de onde termina um
exemplo e comeca outro. As mudancas na linguagem nao
sao garantias de mudancas estruturais, tampouco podemos
afirmar que a resisténcia linguistica seja necessariamente
o sintoma de uma resisténcia localizavel em outro ambito
das nossas experiéncias.

3 - RELATAR

O que temos, no entanto, é sempre linguagem. Derrida,
em “La loi du genre”, se vale de uma diccdo que remonta
ao relato, e lendo La folie du jour, de Maurice Blanchot, poe
a prova a exemplaridade dos géneros e dos modos, perfor-
mando um uso do discurso que

nao ¢ somente um modo, e um modo pratico ou posto a pro-
va como impossivel; é também o nome de um tema, o con-
teddo tematico mas nao tematizavel de algo de uma forma

textual que tem a ver com um ponto de vista sobre o género,
mas que talvez nio seja de nenhum género [...]*

Visto dessa forma, o relato nao é um modo ou género,
mas um certo uso textual que expde um ponto de vista sobre
o género em geral. Segundo o texto da orelha de Argonautas,
a obra é uma “autoteoria’, isto é, uma espécie de discurso
tedrico que elabora uma reflexao sobre o préprio discurso,
notadamente no didlogo que estabelece com outros pensa-
dores das questdes que sensibilizam a autora, e claro, nos
dialogos travados com Harry Dodge. Nao nos equivoca-
mos, no entanto, em afirmar que ha um tom de relato. Esse
tom é escolhido e explorado, portanto, na medida em que
mais claramente revela sua inclusao interminavel, sempre
remarcavel, no ambito dos géneros, na maneira como nao
sO se refere a acontecimentos, mas também os constrdi a
medida que os narra. Relatar, nesse caso, é antes de tudo
expor a lei de género, assim como expor-se linguisticamen-
te a ela, a0 mesmo tempo em que a exposicao demanda
uma reflexao sobre o sujeito e sobre as relacdes desse “eu”
com a lei.

Judith Butler, que trata da problematica de género mais
especificamente no sentido do sujeito do que do texto, tem
evidenciado constantemente a importancia do pensamen-
to derridiano, assim como também o de Michel Foucault,

27. “n’y est pas seulement un mode,
et un mode pratique ou mis a
I'épreuve comme impossible;
c’est aussi le nom d'un theme,
le contenu thématique mais non
thématisable de quelque chose
d’'une forme textuelle qui a a voir
avec un point de vue sur le genre
bien que peut-étre elle ne reléve
d’aucun genre”. DERRIDA. La o/ du
genre, p. 261. Trad. nossa.
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Lévi-Strauss e Hegel, para a formulacao de suas ideias. Tal
como Derrida, a filésofa insiste na desconstrucao da opo-
sicao entre natureza e cultura, mas agora nos efeitos sobre
0 sexo, posto que, em suas palavras, “[o] género ndo deve ser
meramente concebido como a inscricao cultural de signifi-
cado num sexo previamente dado (uma concepc¢ao juridica);
tem de designar também o aparato mesmo de producao me-
diante o qual os préprios sexos sdo estabelecidos.””® Nesse
caso, trata-se de entender tanto o género quanto o sexo (lé-se
tanto a sociedade quanto a matéria, a histdria e a physis)
como producdes discursivas e como atos de fala que se rea-
lizam por repeticoes, e que de alguma maneira expdem-se as
leis e as normas. Poderiamos dizer que, assim como o corpo
bioldgico é uma construcao, o corpo do texto também esta
exposto as “marcas de género”.*® E seguindo essa linha de
raciocinio que a tedrica se pergunta: “em que medida pode

0 corpo vir a existir nas marcas do género e por meio delas?”

Na sua busca pelas condicoes de possibilidade dos géneros,
isto é, pelo arqui, Butler alcanca o fundo sem fundo da iden-
tidade: “nao ha identidade de género por tras das expressoes
de género; essa identidade é performativamente constituida,
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pelas proprias ‘expressoes’ tidas como seus resultados.”*' No
entanto, como salienta Nelson, através da fala de Butler cita-
da em Argonautas, “a prépria formacao dos sujeitos, a propria
formacao das pessoas, pressupoe o género de certa maneira

— que o género nao se pode escolher e que a ‘performativi-
dade’ ndo é uma escolha radical e ndo é um voluntarismo”.*?
A performatividade dos géneros nao se refere, nao descreve,
mas cria as suas proprias condi¢oes de iterabilidade, de modo
que a repeticao devenha ressignificagao.

Essa ressignificacao situa-se entre a decisdo e o indeci-
divel, assumindo outros contornos nos discursos, tanto no
sentido de manutencao de certos valores opressores, quanto
na possibilidade de alteracdo. Em Relatar a si mesmo, o valor
dessa inflexao discursiva se justifica pelo fato de que so-
mos interpelados a nos relatarmos, a nos tornarmos “au-
tonarrativos”,” em referéncia a um sistema de justica e de
castigo. A diferenca da “histéria de si” para o “relato de si”
consiste no fato de que o segundo pressupde sempre uma
relacdo com o sofrimento proprio ou impréprio, donde a
linguagem emerge como possibilidade de refletir sobre o
sujeito a medida que reflete sobre si mesma. Enquanto a
histéria visaria uma imagem representativa de si, o relato
partiria para uma constitui¢ao performativa do si mesmo.

Argumentando sobretudo com Nietzsche e com Foucault,
Butler defende que “uma teoria da formacao do sujeito, que
reconhece os limites do conhecimento de si, pode sustentar
uma concepcao da ética e, na verdade, da responsabilida-
de.”** Além de incorrer em perspectivas psicanaliticas, que
expressam a incapacidade de apreensao total da consciéncia
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(sobretudo da inconsciéncia, posto que é o inconsciente o
que “ndo pode pertencer a mim”*°), a filésofa aborda a ques-
tao do corpo e a sua historia irrecuperavel pela reflexao,
sem deixar de sublinhar o imperativo de que se por em
questao é dispor a verdade prépria para ser questionada.
Nesse sentido, é cabivel pensar em uma espécie de despos-
sessdo que atravessa o colocar-se em perspectiva, nao so
em termos de uma linguagem que escapa, mas também por
causa da norma que usa o sujeito na medida em que ele a
usa. Nés nos encontramos implicados, derivados, subme-
tidos, por regras e estruturas que nos antecedem.

Enquanto Derrida focaliza a exigéncia do relato pela
lei, Butler opta por evidenciar os caminhos pelos quais o
relato de si, ao relacionar-se incontornavelmente com as
normas, nomeia-as de um “tu”, como se fosse esse seu in-
terlocutor, cujo reconhecimento é desejado ainda que com
vistas a transgressao. A experiéncia do género ¢, portanto,
a experiéncia de uma despossessao, e é também a expe-
riéncia do desejo que se cria com o outro. Trata-se de uma
maneira de pensar vias do despertencimento, seja na forma
de uma norma, de um tu ou do préprio inconsciente, que
escapam a logica da possessao e fazem do género algo em
aberto. Se o sujeito acede ao relato por uma interpelacao,
esse que o interpela exige algum tipo de negociacao entre o
proprio e o improprio, entre o cumprimento da lei e a sua

violacdo, entre a adesao ao género e a sua experimentacao,
produzindo-se sempre um resto do qual nao se pode tecer
um relato, dada a sua condigao a posteriori, ou in media res.

No entanto, é por permanecermos, linguisticamente,
sempre como “projeto”* que a elaboracao discursiva emer-
ge como possibilidade de reinscri¢ao do passado no presen-
te, abrindo os acontecimentos para o que ainda esta por vir
ou para que eles se realizem a medida que os elaboramos. A
incoeréncia, a descontinuidade e a opacidade nos assolam,
instigando e ameacando nossas narrativas e determinando
o modo como somos constituidos nos relatos que fazemos
de nds mesmos. Assim, Butler sinaliza mais uma camada
da performatividade da linguagem, que nao exatamente
se refere a histdria pregressa, mas a cria enquanto a nar-
ra, elaborando, em determinado nivel, também o Outro
ao qual se dirige. A confissao seria mais um exemplo dessa
producao discursiva performativa do si mesmo, em que se
faz necessario substituir “o si-mesmo interior pela mani-
festacao”’ — manifestacao da realizacao de si.

De um modo geral, Butler explora a poténcia das indaga-
coes ao elaborar perguntas que realizam a indeterminacao
a que se referem no nivel tematico, multiplicando os cernes
da reflexdo. A estratégia parece ser a de insistir nas aporias,
nos questionamentos, € nao necessariamente nas formas
das perguntas que visam respostas. E preciso sair das saidas,
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como quando a obra nos coloca diante de tal problema:
“Que lugar existe para um ‘eu’ no regime discursivo em que
vivo?”?® De certo modo, trata-se de perguntar: que saida
ha para a nao saida? Como fundar a sujeito fazendo jus a
sua singularidade, se ele estd sempre preso as convengoes,
as sociabilidades, as racionalidades, aos processos de reco-
nhecimento que o antecedem e o excedem?

Nelson, em seu Argonautas, faz do relacionamento amoro-
so um exercicio sobretudo critico, de reflexao sobre o “mais
que um, mais que dois, porém menos que o infinito”,** mas
também sobre o trés da gravidez. Inclusive, desde o inicio da
obra, a escritora ja anuncia o valor transformacional do queer
que norteara o seu texto e o seu pensamento, como producao
e convivio com o que resiste a assimilacao: “Existe alguma
coisa inerentemente queer na gravidez em si, na medida
em que ela altera profundamente o nosso estado ‘normal’ e
gera uma intimidade radical com — e uma alienacao radical
do — nosso corpo?”® A gravidez adentra o relato agregan-
do a reflexao por tornar sensivel um imaginario gerativo e
morfoldgico que ndo tem a ver com conceitos vagos como
os de multiplicidade ou pluralidade. Gestam-se perguntas a
medida que um corpo estranho se desenvolve do corpo que,
por mais familiar que seja, é ja e sempre nao-familiar.

Trata-se de reafirmar o embate, o conflito, além de “plu-
ralizar e especificar”.*! Por isso, a questdo do estranhamento

produzido pela escrita do género, Nelson cita a fildsofa fe-
minista belga Luce Irigaray, que afirma: “a articulacdo da rea-
lidade do meu sexo é impossivel no discurso, e por uma razdo estru-
tural, eidética. Meu sexo é removido, pelo menos como propriedade
de um sujeito, do mecanismo predicativo que garante a coeréncia
discursiva”.** Essa impossibilidade de articulacdo sexual no
ou do discurso, sobretudo quando visa desconstruir o fono-
falologocentrismo, acaba por se transformar em uma politica
afirmativa de despossessao, no caso da obra de Butler, ou de
desenjaulamento, no de Nelson. Mas, como desapossar-se
nao s6 de si, mas também daquilo que nos torna apossados
de outras instancias inapreensiveis, sem que mudemos algo
constitutivo nosso, como verdadeiros argonautas?

Até mesmo Foucault teria experimentado, no relato, a
falibilidade da concepcao fenomenoldgica do sujeito como
fundador de si. E por meio da leitura de suas obras que a
filosofa alia as teorias modernas do sujeito a discussao de
género, descobrindo, nos relatos de si, segundo Vladimir
Safatle, “o reconhecimento dos limites de toda e qualquer
identidade.”” Nesses limites, portanto, faz-se necessa-
rio abrir mao de suas posicoes ou orientacdes especificas,
traindo ou desinvestindo-se de seus privilégios, de suas
propriedades, daquilo que o faz pertencer acriticamente.
A linguagem, nesse sentido, acaba por revelar os tiques, os
deslizes, as insisténcias ou mesmo os jogos e brincadeiras
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que trabalham pela singularidade, ao trabalharem em um
dominio mais discreto, subterraneo.

Se Agamben na esteira de Derrida trabalha com o 1éxico
do pertencer sem pertencimento, Butler, por sua vez, adere
a ideia de reconhecimento social que, junto a autorreflexao,
seriam “essenciais para qualquer relato substantivo da vida
ética”.** No entanto, de acordo com Safatle, o fato da filo-
sofa insistir na opacidade e na despossessao, por exemplo,
da a ver o engajamento em “demandas sociais de reconhe-
cimento que ndo se acomodam a serem meras afirmacoes
comunitaristas.”* O reconhecimento inclusive do género
nao se pautaria pela posse de certos atributos, predicados
ou narrativas, mas a partir do desejo apto a dilacerar o su-
jeito e a interpela-lo a reflexao continua. Em suas palavras:
“Trata-se de saber reconhecer o mal-estar relacionado a
pessoa como modo de organizac¢io da subjetividade”.*® Esse
mal-estar pode tocar profundamente ou nao a questao dos
géneros, mas toca inequivocamente o modo como os sujei-
tos se portam genericamente.

Nelson, quando relata a experiéncia de ser parte de uma
familia queer, escreve que uma das dadivas é “a revelacao
do cuidado como algo separado de — e unido a — qualquer
género, qualquer ser senciente.” Afinal, mesmo entre aque-
les que comungam de um mesmo género, ha diferencas sig-
nificativas no modo como cada subjetividade expde-se a

norma, ao corpo, a remarcacao de seus desejos. Essas dife-
rencas que nos distinguem dentro e fora das generalizagoes,
e que permeiam nossos afetos, colocam em cena a ética que
nos importa como sujeitos responsaveis. No ambito dos gé-
neros dos textos, ha algo do tom ou da medida do discurso
que existe autonomamente, mas cuja matéria se configura
e reconfigura-se quando atravessa, reproduz ou cria de-
terminada forma genérica. Nesse caso, Butler, Agamben e
Derrida, somados a Nelson, sao autores de obras que nos
desafiam a pensar o género sem distin¢ao entre o corpo e
o texto, mas com inferéncias éticas e politicas especificas.
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