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RESUMO
No seminario “Le concept de littérature comparée et les problémes
théorique de la traduction”, lecionado em Yale em 1979-80, Jacques
Derrida explora aspectos institucionais e disciplinares da “Literatura
Comparada”. Este trabalho tem por objetivo remontar e discutir
argumentos da primeira sessao do seminario de 1979 e apontar a sua
ligacdo com formulacdes posteriores, tal como a no¢do de Literatura

como uma “institui¢do sem instituido”.
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INSTITUICAO E TEXTO: LOGICAS FARMACONICAS

A primeira sessdo do seminério de Derrida de 1979-80 se abre a partir de
questBes relativas a institucionalidade da Literatura Comparada. Em sessdes ulteriores
do seminario sera aludida a idéia de uma “crise” da Literatura Comparada. A discussdo
sobre a institucionalidade da Literatura Comparada esta enderecada ao questionamento
e redimensionamento dessa suposta “crise” disciplinar.

Derrida inicia a sua andlise por aquilo que ele considera o problema mais basal
de uma instituicdo, a sua legitimidade. “Existir, para uma instituicdo, € afirmar seu

direito de existéncia, é se referir, em permanéncia mais ou menos virtual, a uma

! Este trabalho é parte do resultado de uma pesquisa realizada, com o apoio da CAPES, nos
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legitimidade, mas a um certo tipo de legitimidade particular, uma legitimidade historica,
um titulo que toma sua origem num ato de fundag&o histdrica.”

Portanto, é no ato de fundacao historica — que € um acontecimento e um drama
de (auto) nomeagéo — que o texto institucional comeca a ser escrito, langando-se como
uma promessa em direcdo ao futuro; mas, uma vez que o ato de fundagdo histérica toma
lugar, a instituicdo se abre para vicissitudes. Uma delas é a contestagdo — interna ou
externa — de seu ato de fundacdo por uma outra pretensdo de legitimidade. Se um sujeito
ndo tem mais a necessidade ou a possibilidade de referir-se ao ato fundacional de uma
instituicdo, para legitimar o trabalho que cumpre em nome dessa instituicdo, poder-se-ia
concluir que ela esta morta.

No entanto, pensar a existéncia da instituicdo a partir de termos como “vida” e

“morte” € um modo de explorar uma crenca reassegurante:

Ter-se-ia a origem viva e auténtica de uma instituigdo, fonte viva de
sua legitimidade e de sua finalidade intencional, seu desenho, seu
programa, seu thelos, ou sua alma, e quando essa finalidade vivente
cessa de animar a comunidade de sujeitos (aqui, pesquisadores,
professores e estudantes), entdo que ela ndo permanece mais do que
como uma fachada, corpo dissecado, uma reproducdo estéril e
mecénica.?

A oposicdo binaria entre a “alma viva” e 0 “corpo morto” de uma instituicéo,
entre a fonte de sua vida legitima e a reproducdo mecénica de sua legalidade, é uma
estratégia que serve de ensejo para que Derrida possa designar termos regidos por uma

I6gica farmacdnica, que resistem a oposicdo entre vida e morte. Sao eles:

1. Instituicdo 2. Literatura 3. Traducdo, e por consequéncia 4. Departamento de Literatura

Comparada

Derrida comenta logo em seguida:

As trés coisas que venho a nomear, instituigdo, literatura e traducéo,
eu deveria dizer antes mesmo, sdo as condi¢des da lingua, da lingua
escrita, da linguagem e/ou da escritura, enquanto palavras sob as quais
abundam problemas, mas que deixo nesse instante em seu estado de
senso comum — se alguma coisa como tal existe. Quem contestara que

> DERRIDA. Le concept de littérature comparée et les problémes théorique de la traduction,
sessdo 1, p. 1. (Todas as citacOes referentes a esse seminario de Derrida foram tradugdes
nossas.)
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sem lingua, atos e eventos de linguagem, alguma instituicdo, alguma
literatura, alguma traducdo teria a minima chance de aparecer ou
mesmo de serem imaginadas?*

Uma lingua é uma instituicdo simultaneamente consolidada e renovada por sua
literatura; seus limites sdo transgredidos e estabelecidos pelas possibilidades da
traducdo, pela sua relacdo com outras linguas. Pensemos um dicionario, por exemplo, o
dicionario é um texto/instituicdo, um “texto” que se apresenta como um conjunto no
qual encontra-se registrado o tesouro da lingua em um “estado” considerado como dado,
e uma “instituicdo” a qual se recorre para arbitrar se determinados usos da linguagem
pertencem ou ndo ao que se considera o tesouro da lingua como sua expressdo oficial.
Para que o dicionério seja possivel ele so6 pode existir como um corpus finito e definido
de expressdes linguisticas, portanto, como uma lingua “morta”.

As possibilidades da Literatura e da Traducdo se ligam a cristalizacdo e a
transgressdo, simultdneas, da instituicdo “dicionario”, pois a Literatura e a Traducao
colocam em questdo e em movimento a capacidade da lingua de produzir efeitos e
acontecimentos, entreter a vida por repeticdes que sdo, a0 mesmo tempo, vivas e
mortas. Acontecimentos em uma lingua — até para que possam ser percebidos engquanto
tal — devem ser reinvestidos como traditio; ou seja, como traducéo /tradi¢do do sentido
para além e independentemente da intencionalidade viva que o visa, que o contem, que
0 suporta.

O desenho que procura tragar as equivaléncias de lingua e instituicdo com a
nocdo de escritura toma contornos mais nitidos através da énfase das logicas
farmaconicas pelas quais os vetores de vida e morte se imiscuem. Derrida chega a falar

de uma “iterabilidade tradicionante da escritura”, razdo pela qual

ndo se pode mais opor, tratando-se de instituicdo de literatura ou de
tradugdo (e por exemplo, departamento de Literatura Comparada) a
origem viva da instituicdo, que se relacionard com uma finalidade
intencional estendendo sobre um mesmo objeto ideal uma comunidade
de sujeitos viventes, e de outro lado uma repeticdo morta e moribunda,
uma sobrevivéncia de fachada, uma comédia mecanizada. Estes dois
termos ndo se deixam jamais opor ou mesmo dissociar em um texto
(texto de instituicdo, texto literéario texto de tradugdo), ndo mais que se

* DERRIDA. Le concept de littérature comparée et les problémes théorique de la traduction,
sessdo 1, p. 3.



deixariam separar um original vivente e auténtico de um lado, um
duplo, uma copia, um simulacro de outro.’

Dada as aproximaces entre Texto e Instituicdo, Derrida partird para uma analise breve,
mas fundamental, em sua argumentacdo, das questdes colocadas pela “traducdo” dessa

Instituigdo, a Literatura Comparada.

LITERATURA COMPARADA, LITERATURA COMPARATIVA: O LUGAR
TRADUCAO

Seguindo uma estratégia textual recorrente em seu trabalho, Derrida declara que
gostaria de iniciar seus questionamentos do modo mais ingénuo possivel a respeito da
traducdo da expresséao “Literatura Comparada”.

“Literatura Comparada” e “Comparative Literature”: essas expressdes Ssdo
equivalentes, apesar das notorias diferencas da tradugdo. Certamente, sdo diferencas que
se neutralizam na pratica corrente, mas que podem ter uma importancia significativa
neste contexto. Contudo, ainda estamos falando apenas de uma diferenca “tradutoria” e
deixando de lado diferencas de estilo e geograficas entre aquelas instituicdes designadas

por essas duas expressdes. Mas, nos diz Derrida,

esse ligeiro desvio de tradugdo, mesmo que neutralizado por praticas
correntes, deve traduzir alguma coisa. Em todo caso, trata-se da
traducdo do conceito mesmo de literatura comparada, de disciplinas
instituidas e praticas regradas no centro das quais a traducdo e a
pluralidade de linguas tém um papel organizador.®

Derrida afirma que esse desvio de traducdo “deve traduzir alguma coisa”, e
quando se faz equivaler termos que possuem uma diferenca em torno do polo
passividade/atividade, no sentido de comparada e comparativa, podemos comegar a
suspeitar de um carater de generalidade estruturalmente necessario a formacdo da
disciplina que se expressa na indecidibilidade do lugar da Literatura, que pode transitar
do comparante ao comparado.

Outra suspeita levantada com relacdo ao sintagma “comparada/comparativa” é
de ordem epistemoldgica. As palavras comparada, comparativa séo singulares quando

qualificam uma ciéncia, uma pesquisa, um objeto de estudo. No limite, pode-se dizer

> DERRIDA. Le concept de littérature comparée et les problémes théorique de la traduction,
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que toda episteme é comparativa; ela possui uma unidade de objeto para que através
dela se compare exemplos, casos, espécies, tipos. “Mas, entdo, por que existe uma
disciplina chamada “Literatura Comparada?”’ A Antropologia, a Zoologia e a Quimica
sdo comparativas, mas ndo adotam o predicativo “comparada” em suas denominagoes,
pois é como se ele fosse sempre implicito.

Para prosseguir nesse questionamento da literalidade do titulo “Literatura

Comparada”, Derrida nos sugere uma distincdo massiva em carater provisorio, “ao
menos comoda o suficiente para comecar”, entre a literatura comparada a “ela mesma” e
“Literatura Comparada”, que funcionaria no seguinte sentido: de um lado, a literatura
ela mesma, idéntica a ela mesma, se compara a ela mesma, e no ato de comparacéo ela
estd como sujeito e objeto ao mesmo tempo, como comparante e comparado. De outro,
0 sentido da comparacdo com uma atividade ndo literaria, uma atividade n&o literaria

compara a literatura. Nos dois casos, ao se comecar a comparar

¢ preciso pressupor um saber essencial de esséncias gerais
comparaveis (assim é preciso pressupor um saber quanto a esséncia do
literdrio em geral, a existéncia de um elemento literario e idéntico a
ele mesmo, elemento que se revela em toda literatura nas diferentes
linguas nacionais e géneros).?

No primeiro sentido da distin¢do, de algumas obras literérias, inicialmente a
titulo de virtualidade e depois mais concretamente, € legitimo falar de uma Literatura
Comparada. Toda vez que uma obra incorpora transformando, traduzindo, enxertando,
elementos vindos de outras obras literarias, outros géneros, outras esferas linguisticas e
culturais, supondo-se que essas coisas tenham uma identidade rigorosamente definida,
pode-se deduzir isso de uma Literatura Comparada, comparada a ela mesma.

No segundo sentido, a literatura ¢ tomada como um objeto; trata-se de uma
“instituicdo universitaria” no modelo ocidental a que se chama “Literatura Comparada”,
com um projeto teodrico, pesquisas e atividades de carater ndo literario. Uma instituicdo
gue possui uma histéria relativamente breve, uma geografia, um processo juridico de
legitimac&o.

Como ja dito anteriormente, ambos o0s sentidos pelos quais a Literatura

Comparada seja tomada apelam para uma esséncia geral tacita do que € a literatura,

" DERRIDA. Le concept de littérature comparée et les problémes théorique de la traduction,
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esséncia através da qual se deduzira a literatura apesar das diferencas das linguas
nacionais. O horizonte de uma “literaridade” geral que permita selecionar, classificar,
intitular fenbmenos literarios e comparar fendbmenos comparaveis. Mas essa
generalidade essencial que forma o a priori comparatista ndo é deduzida dos proprios
trabalhos comparatistas. Pois, na auséncia desta pré-compreensdo do que € o literario,
corre-se 0 risco de se comparar qualquer coisa com qualquer coisa em nome da
Literatura Comparada. Pode-se comparar, € € Derrida quem fornece os exemplos, “uma
pintura e uma planta real, um livro de culinario e um texto constitucional, um romance e
um cheque bancério, o discurso do presidente Carter com a Iliada”.’

Por mais absurdos que esses exemplos possam parecer, sabemos que na falta de
um a priori rigoroso, de uma esséncia rigorosamente protegida por sua a prioridade,
pode-se sempre justificar o pertencimento de tais compara¢des ao campo da Literatura
Comparada. E como a existéncia de uma literaridade pura permanece ainda hoje — mais
do que nunca — problematica, a Literatura Comparada pode, ao ver de Derrida, se
transformar tanto em uma disciplina “errante, delirante e bulimica”,'° quanto em uma
disciplina de um enciclopedismo desenfreado: nada do que é da linguagem me é
estrangeiro, nada do que € arte me é estrangeiro.

No caso de a Literatura Comparada caminhar na dire¢cdo do enciclopedismo

desenfreado, Derrida, vislumbra o seguinte desdobramento:

Neste momento os exemplos que tomei ao acaso parecem menos
absurdos que no primeiro momento. Na medida em que a historia da
pintura dificilmente se deixa dissociar da histéria do texto cultural,
linguistico e mesmo literario. Seria suficiente colocar para a literatura
e a pintura comparativamente a questdo da mimese ou do referente,
para que a relacdo entre a natureza morta e uma planta dita real, ndo
seja mais simplesmente exterior ao dominio da literatura comparada,
ndo mais que um texto escrito ou oral, discursivo ou pléstico.'

Com esse argumento Derrida destaca aquilo que ele chama da “tentacdo
estrutural” a abertura enciclopédica, asseverando que é preciso compreendé-la para que

se deduza dai também os limites daquilo que se pretende como o campo da Literatura

® DERRIDA. Le concept de littérature comparée et les problémes théorique de la traduction,
sessdo 1, p. 10.
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Comparada. E preciso notar que Derrida ndo judica, a favor ou contra, essa tentagio
estrutural, ou a auséncia de um sentido rigorosamente definido do que é a Literatura,
apenas expde um modo de funcionamento, cujas aporias e auséncias de definicdo se

apresentam como demandas estruturais da constitui¢do historica dessa Instituigéo.

A TENTACAO ESTRUTURAL A ABERTURA ENCICLOPEDICA: DOBRA
CRITICA
A ideia da “tentacdo estrutural a abertura enciclopédica” é extraida por Derrida
da leitura de um artigo da Encyclopedia Universalis de René Etiemble sobre Literatura
Comparada.’? Seria importante destacar que Etiemble é considerado uma das mais
importantes cabecas pensantes dos aspectos programaticos da Literatura Comparada.
Especialista em confucionismo e tradutor de poesia chinesa e hai-kai, René Etiemble
orienta sua pesquisa pela busca de arquétipos e outros aspectos universais que poderiam
estar presentes nas formas literarias de todos os tempos e lugares. Derrida comenta seu
artigo pelo modo como ele procura estabelecer as vocacOes basicas da Literatura
Comparada, ressaltando os meios e instrumentos, mas sem se referir a estrutura do
projeto:
Este artigo de Enciclopédia é ele mesmo um artigo enciclopedista, isto
quer dizer que ele descreve o conceito de Literatura Comparada, a
vocacdo e destinacdo essencial dessa magnifica disciplina como uma
destinacdo enciclopédica e enciclopedista. O autor se regozija do
carater enciclopédico, o que ndo parece colocar para ele nenhum
problema, a ndo ser o problema do tempo necessario para que cada
comparatista obtenha uma formacdo suficiente, os créditos que o
departamento devera obter se os politicos tomarem consciéncia da
necessidade da literatura comparada, e todos 0s meios técnicos que ela
deve por em obra. Todas as questdes se portam nas modalidades do

“colocar em obra” desta enciclopédia e ndo a esséncia ou estrutura do
seu projeto. ™

Apesar de tudo, o artigo de Etiemble parece a Derrida bem razoavel do ponto de
vista da tentativa de legitimacdo da disciplina. No entanto, 0 movimento que a

legitimaria é 0 movimento mesmo com o qual se livra da racionalidade da disciplina

12 Disponivel, através de dispositivo pago, em:

<http://www.universalis.fr/encyclopedie/litterature-la-litterature-comparee/>.

3 DERRIDA. Le concept de littérature comparée et les problémes théorique de la traduction,
sessédo 1, p. 11



que procura defender, conduzindo, ao ver de Derrida, “a tais extremismos, que isto nos
d4 a pensar sobre a estrutura finalmente parandica desta racionalidade enciclopédica”.*

Se seguirmos a ldgica imperturbavel desse artigo e seu projeto declarado, ao
menos através do recorte de Derrida, o mundo inteiro se tornaria um imenso
departamento de Literatura Comparada administrado pela Associagdo Internacional de
Literatura Comparada. Em certos momentos pode parecer ao leitor do seminario que
Derrida esta imprimindo um tom jocoso a sua leitura do artigo de Etiemble, mas mais

adiante pode-se ler:

Se tomo o manifesto de Etiemble publicado na Encyclopedia
universalis, ndo é para abusar dele ou torna-lo derrisorio. Eu creio que
ele exprime em tracos largos e grandes, diretamente e sem volteios, o
espirito que preside, que ndo pode sendo presidir a fundacdo de
principios, a constituicdo mesma de todos departamentos de Complit
(to be complete or not to be)."

Com isso Derrida delineia novamente a aporia na qual estd colocada a Literatura
Comparada como instituicdo universitaria: o horizonte ou ideal de completude é o
carater mesmo de generalidade que traz as dificuldades de legitimacdo e definicdo dos
objetos; por outro lado, ao se tentar restringir, delimitar e legitimar os seus objetos de
estudo, perder-se-ia a generalidade e, portanto, o horizonte de completude. Derrida
observa que tudo aquilo que esse projeto tem de mais razoavel, no mais legitimo
emprego das competéncias requeridas, dentro disso que o alarga por todas as linguas,
todas as formas de arte, discursivas ou nao, plasticas e musicais, e no limite, a toda
cultura, vém, necessariamente sobre o titulo de literatura geral, a dissolver a esséncia ou
conceito de literatura que se supde regular o modo de se dispor dos objetos e das
competéncias. O que é a Literatura e o que ndo é nisso tudo? “Nao ha nada de fortuito
no fato de que Etiemble n4o tenha colocado essa quest&o.”*®
Mas eis que Derrida sugere a possibilidade da retomada de uma intencéo a

legitimidade do programa de Etiemble, sob outra perspectiva.

Y DERRIDA. Le concept de littérature comparée et les problémes théorique de la traduction,
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Eu me interesso menos em marcar o carater, a um s6 tempo, utépico e
totalitario, generalista e parandico, do que reconhecer nele, em seu
principio mesmo, em sua pretensdo simples a legitimidade uma forma
de dobra critica. (...) Onde esta a dobra critica? Onde situar esta dobra
critica — no projeto, mesmo independente de todas as dificuldades
empiricas que ela pode e tem para se realizar? (...) E precisamente
dentro deste valor de generalidade, dentro do conceito de literatura
geral que organiza e desorganiza este discurso.’

A nocdo de “dobra critica” é anunciada, mas permanecera realmente como
“dobra” durante o resto do seminario, sem um desdobramento pleno. Todavia, é
possivel vislumbrar algumas consequéncias que esta no¢do acarretara para a leitura de
Derrida sobre a instituicdo Literatura Comparada. Em primeiro lugar poderiamos pensar
que a nogado de dobra critica se relaciona com a pergunta sobre o que é a literatura. Esta
pergunta ndo teria mais um estatuto meramente ontoldgico, que devesse ser respondida
através da busca de uma esséncia da Literatura ou da Literariedade, mas tratar-se-ia de
uma pergunta critica que recolocaria permanentemente em crise a possibilidade de uma
definicdo de literatura. E importante notar aqui os germes de elaboracdes posteriores no
pensamento de Derrida sobre a Literatura, como por exemplo, a tese de que a Literatura

é uma “instituicdo que tende a transbordar a institucionalidade®

Ou que transgride a
sua proépria institucionalidade. Ou ainda, dito de modo — mais parcimonioso e paradoxal
— a Literatura como “instituicdo sem intituicdo” (institutionless institution).*® Daf o
valor estruturalmente necessario, apontado por Derrida, de generalidade que organiza e
desorganiza o campo da Literatura Comparada, pois faz parte desse campo supor e ao
mesmo tempo questionar a identidade tacita entre os chamados fenémenos literarios.
Em segundo lugar, a nocdo de “dobra critica” deslocaria a ideia de uma suposta
“crise” da Literatura Comparada, no sentido de uma degenerescéncia. Rigorosamente
falando, seria legitimo falar da crise dessa disciplina se ela tivesse um telos bem
definido a partir do qual fosse possivel assinalar um desvio. Mas como se vé durante o
seminario, o argumento de Derrida segue na direcdo justamente de afirmar que esse
telos permanece como pergunta critica que organiza e desorganiza a instituicao
disciplinar. Ai também se articulam as relagcdes entre a Literatura Comparada e 0s

problemas de traducdo. A Literatura Comparada seria um lugar de traducdo num sentido

" DERRIDA. Le concept de littérature comparée et les problémes théorique de la traduction,
sessdo 1, p. 15. (grifo do autor)
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amplo, da traducdo entre as linguas e literaturas nacionais, € certo; mas também da
traducdo de diferentes praticas teoricas e discursivas. Temos que lembrar também que
toda tentativa de definir a literatura ou supor identidade entre os fenémenos literarios,
ndo apenas definem a literatura, mas sempre a literatura e seu “Outro”. Com isso, temos
no campo da Literatura Comparada, somando-se aos tipos anteriormente citados de
traducdo, o problema da traducdo da literatura em seu outro e vice-versa. Pois que a
Literatura Comparada, como instituicdo universitaria, parte dos fendmenos literarios
para empreender atividades ndo literarias, de pesquisa, académicas; € a0 mesmo tempo
estabelece, a partir dessas atividades, mesmo que provisoriamente e tacitamente, balizas
de inteligibilidade para aquilo que chamamos “fenémeno literario”.

A nocdo de dobra critica ressalta, entdo, uma legitimidade paradoxal. A dobra
critica figura como um lugar de onde se enunciam perguntas quanto as defini¢des
matuas da Literatura e seu “Outro”, quanto ao seu carater disciplinar e institucional;
lugar onde as perguntas quanto as possibilidades das identidades (identidade de uma
lingua nacional, identidade dos fenémenos literarios consigo mesmos, identidade de
uma instituicdo, identidade entre original e traducdo) seriam incessantemente
retomadas.

No interior dessa esfera problemaética e historica aparecem também as temiveis
questdes da historia da literatura; ndo somente de suas obras, mas de seu conceito e seu
nome. Derrida indaga “em que momento, em que condi¢cBes comeca-se a falar de
literatura, e ndo mais confundi-la com a poesia e as ‘belas letras’?”,%° destacando af 0s
dramas de (auto)nomeacéo e o ato fundacional a partir do qual fala-se de literatura. Essa
pergunta se relaciona com temas trabalhados no seminario anterior de Derrida em 1978-
79 sob o titulo de “Do Direito a Literatura”, no qual ele persegue uma possivel
formagdo do conceito estrito de literatura no século 18.

Ao terminar a primeira sessao, Derrida acena com algumas perguntas:

Sera que uma definicdo de literatura no sentido estrito, se existe um, é
compativel com o projeto enciclopédico de uma literatura geral e
comparada? N&o se pode reconhecer a literatura ou os fendmenos
literarios, a menos que se saiba, se tenha uma pré-compreensao do que
quer dizer “literatura” ou “literaridade” da literatura. Seria essa € uma
questdo critica? Em que sentido? Abriria ela uma crise? Colocaria ela

20 DERRIDA. Le concept de littérature comparée et les problémes théorique de la traduction,
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em crise 0 conceito de instituicdo de “literatura comparada”? Que
relacdo ela tem com o problema da tradugdo?*

Essas perguntas fornecem as coordenadas a partir das quais Derrida procurara
esbocar, na proxima sessdo do seminario, a hipotese de que a literatura seja um
“conjunto de nomes proprios”. Tal hipbtese, tomada apenas em seu valor heuristico,
viabiliza a exploracdo da relagdo da Literatura Comparada com os problemas tedricos

da traducdo. Mas isso ja é assunto para outro artigo.
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In the seminar “Le concept de littérature comparée et les problémes
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Literature”. This paper retraces and discusses the arguments of the
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