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O artigo de Licia Lobato tem a for¢a de um grande texto programatico.
Precisa ser lido por todos os interessados em formular as grandes questdes
levantadas pela formacao do Portugués brasileiro. Pela primeira vez no quadro
tedrico da gramatica gerativa, sdo evocadas e questionadas as diversas
hipéteses sobre essa formacao, todas oriundas de outros quadros tedricos.
Sédo trazidos a tona conceitos tradicionais ou modernos da linguistica histdrica
como: deriva, substrato, crioulizacdo, aprendizagem imperfeita. Sdo lembradas
as grandes linhas da colonizac@o do territdrio brasileiro, os seus marcos
geogréficos que definiram o contato com as linguas indigenas e a origem e
expansao dos falantes de linguas africanas no processo de colonizacdo do
interior. Ou seja, temos aqui todos os ingredientes bdsicos da questdo,
redinamizados no arcabouco teérico da Teoria Gerativa. Diga-se de passagem,
um dos grandes méritos do texto ¢ estabelecer um didlogo — certamente
imprescindivel em Lingiifstica Histdrica — entre estudiosos de correntes
tedricas distintas. Licia traz assim as reflexdes e andlises de Aryon Rodrigues,
Paul Teyssier, Gregory Guy, Rosa Virginia Mattos e Silva, Anthony Naro e Marta
Scherre, contrapondo-as, e extraindo delas a matéria de sua propria reflexao.
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A idéia mestre do texto é que a mudanga sofrida pelo portugués no Brasil
¢ devida a macica aprendizagem dessa lingua como segunda lingua no processo
de colonizagdo. Contudo, isso ndo significa que as linguas maternas dos
aprendizes tenham um efeito especifico na formagao da nova lingua, uma vez
que o fator relevante € a aprendizagem por adultos por oposicao a aprendizagem
por criangas, independentemente das linguas maternas dos adultos. Isso posto,
ndo se deve esperar, segundo a autora, influéncia estrutural direta das linguas
bantu ou tupi no portugués brasileiro (doravante PB). Ai reside um certo paradoxo
do texto, uma vez que sao enfatizadas duas importantes similariedades entre o
tupi e o PB:

— Ossistema pronominal: como no sistema de cliticos do PB, o Tupi ndo tem
forma pronominal para a 3a pessoa, € os morfemas pronominais sao sempre
pré-verbais.

— A existéncia de deslocamento de sub-constituinte do objeto nominal
complexo contendo dois nomes em relagdo parte/todo: em Tupi, o nome
interpretado como parte se incorpora ao verbo. Em PB € o nome referindo
ao todo que se move, mas o efeito € similar: o nome referindo a parte se
encontra mais préximo ao verbo.

Segundo Lobato, essas duas propriedades sdo relacionadas: em ambas
construgdes, verificamos que arelacdo privilegiada pela graméatica ndo € aquela
definida pelas relacdes temadticas, ou seja por tracos associados a interpretacao
dos itens lexicais, que ela chama “intensionais”, mas pelos tracos categoriais,
que ela rotula “extensionais”.

Porém, ela recusa a hipétese de que essa semelhanca entre Tupi e PB
seja o resultado da influéncia do primeiro sobre o segundo. Antes, como ja
mencionado, ela atribuf a evolugcao do portugués no Brasil & aprendizagem da
lingua por adultos. O raciocinio, bastante interessante por ser uma tentativa
de explicitar a relacdo da aprendizagem de lingua segunda com a mudancga
linguistica, € o seguinte: Criangas adquirindo sua lingua materna, e adultos
aprendendo uma lingua estrangeira ndo seguem os mesmos passos. Para as
primeiras, as informacdes lexicais vém depois das informagdes fonologicas
mas antes das informacdes sintdticas. O adulto, ao contrario, tem que lidar
com tudo simultaneamente, aprendendo frases junto com palavras. Dai sua
dificuldade em perceber toda a complexidade das relagdes tematicas, sendo
mais acessivel a fixacdo dos tragos extensionais para as derivacgoes sintdticas.
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Esta explicac@o naturalista é, segundo Lobato, reforcada pelas condigdes
histérico-geograficas nas quais se desenvolveu a expansao do portugués no
Brasil. Nao houve condigdes para a existéncia de um bilinguismo generalizado,
seja com linguas indigenas, seja com linguas africanas, que explicasse, por
via de influéncia de lingua a lingua, uma evolucao tio regular, em todo o
territdrio brasileiro. Se a mudanga tivesse sido provocada por influéncia direta,
esperariamos muito mais diversidade na lingua falada no Brasil do que
efetivamente se constata.

Por outro lado, o uso de tragos extensionais est4 ligado para ela ao
processo de mudanga lingiiistica conhecido como gramaticaliza¢do, que ela
define como “um processo de linearizacdo sintdtica acionado por traco
estrutural”. No caso dos cliticos, a posi¢do pré-verbal invaridvel seria o
resultado da gramaticalizacdo dos cliticos, uma vez que “elementos
gramaticalizados t€ém posicionamento estrutural rigido™.

Meu papel aqui sendo de advogado do diabo, colocarei alguns
elementos contraditdrios para o debate, em duas grandes direcdes. A primeira
diz respeito as questdes especificas da histéria do portugués. A segunda
questionard a teoria da mudanga desenvolvida aqui, nas suas relagdes com a
teoria gramatical em geral.

Em relacdo a evolugdo da colocagao de cliticos, um problema para a
andlise reside numa identificagdo do portugués europeu falado na época da
coloniza¢@o com o portugués europeu moderno. Isso se verifica em particular
nos exemplos (9), com proéclise, dados como agramaticais no portugués
europeu. Ora, como mostrado em Galves, Britto e Paixao de Sousa (2005), a
proclise nesse ambiente é largamente dominante nos textos até o final do século
18 (cf. também, para o século 16, LOBO, 1992 e MARTINS, 1994). A grande
diferenca entre o portugués dessa época, tradicionalmente chamado Portugués
Classico, e o PB, se situa nos contextos em que o verbo estd em primeira
posicao absoluta. Nesses, encontramos a grande inovacao do PB: o clitico
em primeira posi¢do absoluta, em viola¢ao da Lei de Tobler Mussafia. Nao
ha espaco aqui para desenvolver essa questdo, mas recentes desenvolvimentos
na teoria dos cliticos abrem o caminho para considerar que a mudanga nesse
caso é mais prosddica do que sintatica.! Além disso, existe uma outra inovagao
na colocacio de cliticos no PB: em locugdes verbais, o clitico se afixa ao
participio e ndo ao auxiliar. De novo, o espacgo aqui é restrito demais para
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aprofundar essa questdo, mas poderiamos tomar esse fato como um conta-
exemplo a andlise de que os cliticos sdo legitimados por tracos extensionais. Com
efeito, se o clitico em PB ndo pode se afastar do verbo que lhe atribui sua fungéo
temadtica, podemos pensar que a sua legitimagao passa pelos tracos lexicais deste
(tracos intensionais na terminologia de Lobato).

A questdo da terceira pessoa € mais complexa ainda. A perda do clitico
de 3* pessoa no PB chama a atenc@o de fato, e ja foi discutida em muitos
trabalhos, de diversas orientagdes tedricas. Estd relacionada com a emergéncia
de um objeto nulo irrestrito quanto aos contextos de ocorréncia, e amplamente
usado na fala (cf. DUARTE, 1995, entre outros autores). O PB porém tem
um pronome objeto de 3* pessoa, nao clitico. Isso o diferencia do Tupi, que
sO tem objeto nulo. Até que ponto entdo podemos considerar que os dois
sistemas sdo iguais?

Essa pergunta nos traz a uma das grandes questdes tedricas levantadas
pela anélise proposta por Lobato: com que base podemos afirmar que duas
construgdes sdo idénticas em linguas diferentes? Para retomar uma dicotomia
chomskiana essencial no quadro gerativo, o que estamos comparando, Lingua-
Interna ou Lingua-Externa? S6 a primeira é um objeto formuldvel nos termos
da gramdtica gerativa. E na primeira que incide a nogdo de pardmetro. Surge
entdo uma pergunta: podemos dizer que a distin¢ao estabelecida por Lobato
entre legitimacdo intensional e legitimagao extensional constitui um parametro?

Uma tentativa de resposta a essa pergunta envolve novamente a distingdo
Lingua-Interna/Lingua-Externa uma vez que a segunda desempenha um papel
essencial tanto no contato lingiiistico e na aprendizagem de uma segunda lingua
por adultos, quanto na aquisi¢ao natural.> No modelo proposto no artigo, o
fator essencial para a mudanga € a diferenca entre a aquisi¢ao da primeira lingua
e a aprendizagem de uma segunda lingua. Esta desencadearia, segundo a
autora, uma mudanca no sentido de uma lingua em que a legitimag¢do dos
elementos da estrutura se faz via tracos extensionais. Mas poderemos dizer
que a aquisi¢do de uma lingua como segunda lingua envolve fixacao de
pardmetros? Na afirmativa, a aquisicio de segunda lingua produziria mudanca
lingiiistica de maneira andloga a aquisi¢ao de primeira lingua. Um modelo
alternativo me parece mais condizente com 0s pressupostos tedricos mais
comumente adotados no quadro da gramadtica gerativa. Neste modelo, a
aprendizagem da lingua como segunda lingua ndo afeta diretamente a gramdtica,
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mas afeta os dados lingiifsticos primarios a que as criancas aprendendo essa
lingua como lingua materna vao estar expostas. Desse ponto de vista, € s6 na
aquisicdo da lingua como lingua materna que os parametros sdo fixados, e a
distin¢ao estabelecida por Lobato entre tracos intensionais e tragos extensionais
ndo corresponderia a um parametro da gramatica associado a diferentes tipos
de aprendizagem. Um argumento em favor dessa visao € que parece dificilmente
verificdvel a previsdo feita pela andlise de Lobato de que todas as linguas, e s6
as linguas, tendo sofrido mudangas por contato teriam desenvolvido um tipo de
gramadtica andlogo ao PB.

Note-se para concluir que esta discussao nao invalida o ponto essencial
do artigo, a recusa da hip6tese da influéncia estrutural direta. Tal posi¢do
decorre naturalmente da teoria da Gramatica gerativa, que define a gramdtica,
ou Lingua-Interna, como um objeto mental que ndo poderia influenciar um
outro objeto mental diretamente. O efeito s6 pode ser mediado pelos
enunciados ou seja a Lingua-Externa. O grande desafio € entender como se
d4 essa relag@o nos processos de mudanga, e por que mecanismos a aquisicao
imperfeita de uma segunda lingua afeta a aquisi¢cdo da lingua materna das
geragOes subseqiientes.

NOTAS

* Nao posso deixar de registrar minha tristeza por escrever esse comentirio sem
chance de resposta. Espero, nessas linhas, fazer jus ao trabalho da Licia, sem
distorcer nem reduzir sua complexidade, e contribuir para que a discussao que
elainiciou seja divulgada, repercutida e enriquecida.

' Remeto o leitor interessado a Galves e Sandalo (2004), e Galves, Ribeiro e
Torres Moraes (2005).

2Vale aqui citar Givon (2001): “Todas as pressdes funcional-adaptativas que ddo
forma a estrutura sincrénica — idealizada — da linguagem sdo exercidas durante o
efetivo desempenho. E onde a linguagem é adquirida e onde a gramética emerge
e muda. E onde a forma se ajusta — criativamente e sob a impulso da construcio
oportunistica momentanea do contexto — a novas funcdes e sentidos extendidos.
E também onde variacdo e indeterminagio sdo os ingredientes necessarios do
mecanismo efetivo que modela e remodela a competéncia.” (op. cit. p. 6)
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