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Abstract

This paper aims at understanding the thesis of the constitutive
heterogeneity of discourses, by emphasizing the pre-constructed.
By analyzing the anti-transgenics discourse, we have verified that
the constructions directly related to the interdiscourse (the pre-
constructed and simulacra) do not originate from the interdiscourse
itself, which is considered as the totality of discourses that coexist
in a given situation. Rather, such constructions originate from specific
discourses. The data have confirmed the idea that a discourse does
not originate from a return to the things themselves, but rather from
a work on other discourses (cf. MAINGUENEAU, 1989). In other
words, a discourse originates from a work on the discourses to
which it relates itself in a precise and relevant manner, including, for
example, relations of alliance or opposition (cf. POSSENTI, 2003).
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Resumo

Neste trabalho, refletimos sobre a tese da heterogeneidade constitutiva
dos discursos, enfatizando a questio dos pré-construidos. Analisando
um discurso especifico, isto é, o discurso antitransgénicos,
verificamos que construgdes diretamente relacionadas ao
interdiscurso (pré-construidos e simulacros) ndo provém exatamente
do interdiscurso, se for considerado como a totalidade dos discursos
que convivem em uma dada conjuntura, mas de discursos especificos.
Os dados corroboram a ideia de que um discurso ndo nasce de um
retorno as coisas em si, mas de um trabalho sobre outros discursos
(cf. MAINGUENEAU, 1989), ou, mais exatamente, que um discurso
nasce de um trabalho sobre os discursos com os quais mantém
relacdes precisas e relevantes, por exemplo, de alianga ou de oposi¢ao
(cf. POSSENTI, 2003).
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Introdugédo

este trabalho, analisamos alguns aspectos relativos ao discurso

antitransgénicos, com base nos pressupostos tedrico-metodologicos da

Anadlise do Discurso francesa (AD, doravante). Mais exatamente,
analisamos alguns casos de pré-construidos (cf. PECHEUX, 1988) e alguns
casos de simulacros (cf. MAINGUENEAU, 2005) encontrados em textos
representativos desse discurso, procurando refletir sobre as suas condi¢des de
emergéncia e circulacdo. A escolha dessas nocdes como fio condutor da anélise
se deve ao fato de que se trata de nocdes diretamente ligadas a tese da
heterogeneidade constitutiva dos discursos, uma das mais caras 8 AD. Sendo
assim, pela andlise, procuramos nao sé elucidar alguns aspectos de um discurso
que trata da questdo dos transgénicos, tema atual e bastante polémico no pais,
como também, embora mais modestamente, refletir sobre uma questio
pertinente para a AD.

1. Interdiscurso e pré-construidos na Anélise do Discurso
francesa

Segundo a AD, os discursos sao heterogéneos, do ponto de vista constitutivo,
pois sdo produtos do interdiscurso. Tratando da relacdo formagao ideoldgica-
formacao discursiva, Pécheux, um dos fundadores dessa disciplina, faz a
seguinte afirmacéo acerca do papel constitutivo do interdiscurso:

o ponto de exterioridade relativa de uma formagao ideol6gica em
relacdo a uma formagdo discursiva se traduz no préprio interior
desta formacao discursiva: ela designa o efeito necessdrio de
elementos ideoldgicos nao discursivos (representacdes, imagens
ligadas a préticas, etc). numa determinada formacao discursiva. Ou
melhor, no préprio interior do discurso, ela provoca uma defasagem
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que reflete esta exterioridade. Trata-se da defasagem entre uma e
outra formacao discursiva, a primeira servindo de algum modo de
matéria-prima representacional para a segunda, como se a
discursividade desta matéria-prima se esvanecesse aos olhos do
sujeito falante (PECHEUX; FUCHS, 1975, p.168).

Fica claro, entdo, que uma formacao discursiva constitui-se a partir do
interdiscurso, isto €, de outras formacdes que nela intervém. Por sua vez, essa
formacdo discursiva pode funcionar — juntamente ao lado de outras — como
matéria-prima para uma nova formagao discursiva. Em outras palavras: todo
processo discursivo ndo tem origem, inicio, uma vez que se constitui sempre
partindo de um outro processo discursivo (constituido da mesma forma).

De acordo com Maingueneau (1989), essas ideias sobre as relacdes entre
os discursos sdo uma reagao da AD a tendéncia estruturalista de fechar os
discursos sobre si mesmos, conforme se pensava na década de 1960. Segundo
o autor, qualquer formagao discursiva, por causa da heterogeneidade que a
constitui, deve ser concebida como uma realidade heterogénea por si mesma, cujo
fechamento sempre instavel, “é uma espécie de fronteira que se desloca em
funcdo dos embates da luta ideoldgica” (MAINGUENEAU, 1989, p. 112).

O interdiscurso € o responsdvel pelo movimento da formacao discursiva,
organizando a reconfiguracdo constante na qual tal formagao discursiva incorpora
elementos “produzidos fora dela, com eles provocando sua redefini¢éo e
redirecionamento’” a0 mesmo tempo em que hd uma retomada de seus proprios
elementos para a sua confirmacéo ou para o “apagamento, o esquecimento ou
mesmo adenegacao de alguns desses elementos” (MAINGUENEAU, 1989, p. 113).
Os elementos produzidos fora dela sao chamados de pré-construidos.

Desse modo, a presenca do interdiscurso no discurso pode ser atestada
por meio dos pré-construidos. A expressdo “pré-construido” € definida como
sendo o que remete a uma construcao anterior, exterior e independente, oposto
ao que € construido pelo enunciado. Mais exatamente, o pré-construido
corresponde ao “sempre-ji-af da interpelacdo ideoldgica que fornece-impde a
realidade e seu sentido sob a forma da universalidade (o mundo das coisas)”
(PECHEUX, 1988, p.164).

O pré-construido tem recebido destaque nos estudos da AD, porque é,
justamente, “o ponto em que se pega o interdiscurso, reinscricdo sempre
dissimulada, no intradiscurso, dos elementos do interdiscurso” (MALDIDIER,
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1990, apud COLLINOT; MAZIERE, 1994, p- 185). O pré-construido é, entdo,
oresponsével pelo fio do discurso, por sua organizacdo, o que permite dizer que
o intradiscurso € um efeito do interdiscurso.

Refletindo sobre a questio do interdiscurso, tal como é tratada nos trabalhos
da Pécheux e de Courtine, Possenti (2003) afirma que os pré-construidos de uma
“formacdo discursiva” (doravante FD) ndo sdo exatamente da ordem do
interdiscurso, isto €, nao relevam dele, se for considerado como o “todo complexo
com dominante das formagdes discursiva” (cf. PECHEUX, 1975, p.162). O autor
fornece exemplos —curiosamente alguns retirados dos proprios textos de PEcheux
e de Courtine — que atestam claramente que os pré-construidos assumidos por um
discurso provém do préprio discurso ou de discursos com os quais mantém
relacoes de aliancga. J4 os recusados sdo da ordem dos discursos com os quais
mantém relagdes de oposicao. Desse modo, os pré-construidos nao sio
fornecidos pelo interdiscurso, considerando a sua totalidade. Segundo Possenti,
nesse sentido, o interdiscuso fala “antes”’, mas ndo necessariamente “‘alhures’, como
no caso dos pré-construidos retomados por um determinado discurso. A esse
respeito, o autor afirma:

(...) o todo complexo pde a disposi¢cao um conjunto X de pré-
construidos, mas, para cada sujeito, ou para cada comunidade de
sujeitos (ou ainda, para cada FD) s6 sdo selecionados os pré-
construidos aceitos para essa FD. Dizendo de outro modo, s estdo
disponiveis, para cada FD, os pré-construidos cujo sentido é
evidente para essa FD. (POSSENTI, 2003, p. 256).

A esse respeito, parece-nos possivel dizer que, de um certo modo, o
proprio Pécheux nos alerta sobre esse modo de funcionamento do interdiscurso.
Discutindo a dependéncia de uma formagao discursiva com relagio ao
interdiscurso, mais exatamente no que diz respeito a transparéncia de sentido que
nela se forma, Pécheux afirma que:

a metéfora, constitutiva do sentido, é sempre determinada pelo
interdiscurso, isto €, por uma regiao do interdiscurso. Um
esclarecimento sobre esse ponto: o interdiscurso ndo intervém
jamais como uma globalidade, um “todo” gestaltista onipresente em
sua causalidade homogénea. A exemplo do “todo complexo com
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dominante das formagdes ideoldgicas” no qual estd intricado, o
interdiscurso é fundamentalmente marcado pelo que chamamos a
lei da ndo conexidade. (PECHEUX, 1988: 263; o grifo é nosso)

Do ponto de vista de Possenti, para uma andlise discursiva, € mais vantajoso,
justamente por ser mais operacional, adotar uma concepc¢ao de interdiscurso
como exterior especifico que domina um discurso (cf. COURTINE, 1981, apud
POSSENTI, 2003, p. 256), ou seja, o(s) discurso(s) com os quais o discurso em
questdo mantém uma relacdo especifica e relevante (de alianca ou de oposicao,
por exemplo).

Com base nas reflexdes de Possenti, analisamos aqui alguns casos de
construgdes ligadas ao interdiscurso — pré-construidos e simulacros — que
encontramos num conjunto de textos que o Movimento dos Trabalhadores Sem
Terra (MST, doravante) disponibilizou em seu sife na internet sobre os transgénicos,
no periodo que se estendeu do final de 2001 até o final de 2005.! O MST é uma
organizacao que apoia a “Campanha por um Brasil Livre de Transgénicos”,
campanha idealizada por um conjunto de ONGs que acreditam que o uso dos
transgénicos pode ser prejudicial a saide, ao meio ambiente e a economia do
pais. No periodo em questdo, 0 MST disponibilizou 37 textos em seu sife, no item
“campanhas/transgénicos”. A maior parte dos textos € de 2003, quando o debate
sobre os transgénicos se tornou mais intenso, em razdo da edi¢do das medidas
provisorias 113 e 131, relativas a produg@o e a comercializagdo dos transgénicos,
posteriormente convertidas em leis (lei 10. 688, de 13 de junho de 2003 e Lei
10814, de 15 de dezembro de 2003). Nos préximos itens deste trabalho,
apresentamos alguns aspectos do discurso em questao, considerando as relagdes
que estabelece com outros discursos.

2. O discurso antitransgénicos

No Brasil, aadog¢io dos transgénicos, organismos geneticamente modificados,
€ um tema bastante controverso, a respeito do qual varios segmentos da nossa
sociedade t€ém se manifestado, assumindo posturas antagdnicas: alguns sdo
radicalmente contra a comercializacao de sementes e de produtos derivados de
transgénicos, como o MST, e outros estdo veementemente a favor, como € o caso
da Embrapa (Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecudria, vinculada ao
Ministério da Agricultura, Pecudria e Abastecimento).
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Como se trata de uma questao bastante polémica, entendemos que esse
€ um tema interessante e bastante propicio para um estudo desenvolvido sob o
ponto de vista discursivo e para uma investigacdo da relagao que os discursos
estabelecem entre si.

Assim, conforme ja dito, neste trabalho, analisamos alguns casos de pré-
construidos e de simulacros presentes em textos que versam sobre a questio dos
transgénicos e que foram disponibilizados no site do MST, no link “transgenicos”,
dentro do link “campanha”, no periodo de 2001 até o final de 2005. Do ponto de vista
do género, trata-se de um material consideravelmente heterogéneo, pois, apesar
de haver muitos artigos de jornal (de fontes diversas, algumas inclusive ndo
identificadas), ha também cartas, listas (de razdes para ser contra os transgénicos
e lista de produtos transgénicos), entrevistas e textos mais heterogéneos, cuja
classifica¢do nao é 6bvia,” pois divulgam alguma noticia sobre os transgénicos
articulando-a a um convite (para participar de algum ato da Campanha), ou a um
modelo de mensagem contra a liberagao dos transgénicos a ser enviada a
deputados e senadores. Na maior parte desses textos, percebemos um discurso
claramente contrario aos transgénicos. No entanto, hd também um ou outro texto
nos quais esse discurso ndo € evidente (por exemplo, hd um pequeno texto no
qual se informa que a Monsanto —a multinacional de produtos agropecudrios que
produz as sementes de soja transgénica plantadas no pais e o herbicida a ela
associado — havia fechado um trimestre fiscal com um prejuizo de 188 milhdes
de dodlares). Apesar disso, podemos dizer que também estdo a servigo desse
discurso, tendo em vista as relacdes que estabelecem com os outros textos
veiculados concomitantemente na campanha, independentemente da leitura que
podemos fazer desses textos se considerados de forma independente. Assim,
no caso em questdo, saber que a Monsanto teve prejuizo € relevante para
entender os seus interesses na liberagdo do plantio e do comércio dos
transgénicos no pais.

Quanto a questdo da heterogeneidade, percebemos que o discurso
antitransgénicos se constroi especialmente partindo do discurso politico, mais
exatamente, o discurso de esquerda, presente em mais da metade dos textos do
corpus. Além disso, notamos também que em vérios textos do corpus (36%)
fazem mengao a Monsanto. Na campanha em andlise, os transgénicos estao
diretamente associados aos interesses das multinacionais, por isso podemos dizer
que os textos que fazem mencao a Monsanto refor¢cam a tendéncia da campanha
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de se desenvolver no terreno politico, por meio de enunciados tipicos de um
discurso de esquerda, contrdrio a expansdo do capital, conforme podemos
perceber nos exemplos a seguir:

O1)

(02)

(03)

(04)

(05)

(06)

(...) o que estd em disputa ndo é s6 o uso de um conhecimento e um
instrumento tecnoldgico, mas sim dois modelos de desenvolvimento
rural: “um centrado no latifiindio, controlado pelos grandes grupos
multinacionais e baseados nas monoculturas dependentes dos
insumos quimicos e outro centrado nas pequenas ¢ médias unidades
de producao agropecudria, (...). (Agricultores gaichos pretendem
plantar soja transgénica com ou sem lei)

A insisténcia das empresas multinacionais em liberar as sementes
transgénicas estd ligada unicamente a sua necessidade de aumentar
o0 lucro. Pois apenas dez empresas controlam essas sementes em todo
o mundo. (A heranca envenenada de FHC)

Estamos enfrentando uma nova fase da dominacao capitalista no
campo. Fruto das revolucdes tecnoldgicas ocorridas nos tltimos anos
(...), as grandes empresas fornecedoras de insumos para a
agricultura estdo se modernizando e buscando novas formas de
garantir e ampliar seus mercados consumidores, além de garantirem
a dependéncia dos agricultores aos seus produtos. Podemos
considerar este processo como a globaliza¢ao chegando ao campo
de maneira mais contundente. (Posicdo do MST sobre os
transgénicos)

A ciéncia é utilizada pelos poderosos para dominar o mundo. Ciéncia
muitas vezes é dominag¢do, é concentragdo de riquezas as custas
(sic) da miséria. (O governo entrou na arapuca dos transgénicos)

As pesquisas de sementes e produtos transgénicos realizadas pelas
empresas visam apenas aumentar suas taxas de lucro e nao melhorar
o bem estar da populacdo. (Dez razdes para ser contra os produtos
transgénicos)

O dominio da biotecnologia e o uso dos transgénicos estd levando a
um processo de controle oligopdlico em todo mundo, das sementes
por parte de apenas oito grandes grupos econdmicos. (Dez razdes
para ser contra os produtos transgénicos)
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(07)

(08)

(09)

(10)

1

(12)

O racionalismo industrial vigente sempre se antecipa, induz, desvia
e conduz os processos como deseja. As empresas estio interessadas
em mercado para os seus produtos e contam com alianca dos
governos locais. (Engenharia genética ou marketing)

(...) o patenteamento em curso tornard os transgénicos propriedade
exclusiva dos grupos econdmicos, lesando a soberania alimentar do
Brasil e dos demais paises, que vao depender dos proprietérios das
patentes. (O risco dos transgénicos)

(...) prevé-se arapida diminui¢cdo da pequena e média agricultura que
serdo dominadas pelo monopélio da producdo das empresas
transnacionais (O risco dos transgénicos)

Formam-se gigantescos conglomerados empresariais, que dominam
ao mesmo tempo o setor de sementes e agrotéxicos tornando-se o
mercado sujeito a uma perversa oligopolizacdo. (Quem e para qué
se produz (sic) transgénicos)

Arigor, as intensas pressdes por uma legislacdo urgente no Brasil,
permissiva aos OGMs, sem as cautelas devidas, estdo associadas,
em ultima instancia, aos interesses econdmicos dos conglomerados
da quimica e da biotecnologia, tendo a soja RR como carro-chefe.
(Carta do MST ao Presidente sobre o Projeto de Lei de
Biosseguranca)

E possivel ter sementes e alimentos sadios (...) sem depender de
transgénicos. A fome existente no mundo e no Brasil ndo é decorrente
da falta de alimentos, mas do modelo econdmico concentrador de
renda e de riqueza que impede muitas pessoas de terem acesso aos
alimentos necessdrios para uma vida saudavel. (Dez razdes para ser
contra os produtos transgénicos)

Quanto ao fato de estarmos considerando os enunciados em questao como
representativos do discurso de esquerda, remetemo-nos a Motta e Possenti
(2008). Nesse trabalho, com base nas reflexdes de Bresser-Pereira (2007), os
autores comparam o discurso de esquerda ao da direita, e afirmam que, nos
termos de uma seméantica global MAINGUENEAU, 2005), /figualdade/ e /justica/
seriam os semas fundamentais do discurso de esquerda, enquanto os de direita
seriam /diferenca/ e /ordem/. Para esses discursos, semas secundérios seriam
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os relativos ao papel da Sociedade (maior para a esquerda), do Estado (maior
para a esquerda, para corrigir desigualdades sociais; para direita, s6 ¢ maior
quando se trata de impor a ordem) e do Mercado (menor para a esquerda). Desse
modo, um posicionamento tipico de esquerda é priorizar a justica social.
Considerando especialmente como deve ser o papel do Mercado na 6ptica da
esquerda, podemos dizer também que € tipico do posicionamento de esquerda
ndo aceitar os avangos do capital, que podem gerar, desse ponto de vista, mais
injustica e desigualdade social; daf a relacdo entre os enunciados citados e o
discurso de esquerda.

Considerando fragmentos como os citados, podemos dizer que ser
contrario aos transgénicos é ser contrario aos interesses das multinacionais, ao
seu crescimento e, consequentemente, a0 modelo econdmico que as sustentam,
o que €, obviamente, condizente com o posicionamento ideolégico do MST,
favoravel a reforma agréria, a pequena agricultura, e contrario a formacao de
monopolios.

2.1. Os pré-construidos e simulacros do/no discurso
antitransgénicos

Analisando os textos do corpus, verificamos que os pré-construidos
encontrados provém de discursos que mantém relagcdes de oposicio. Vejamos
alguns exemplos:

(13) As sementes transgénicas ndo estdo ligadas ao aumento da
produtividade, mas, sim, ao necessdrio uso de agrotéxicos produzidos
pelas mesmas empresas! (Transgénicos — A heranca envenenada
de FHC)

No exemplo (13) o pré-construido retomado (“0 necessério uso de
agrotoxicos produzidos pelas mesmas empresas”) nao provém de outro discurso
a ndo ser do proprio discurso antitransgénicos, conforme atestam outros
enunciados ligados a esse discurso. Vejamos alguns exemplos, todos retirados
do corpus em andlise:

(14) os transgénicos ( ...) podem provocar alergias alimentares, assim
como aumentar os niveis de agrotéxicos permitido (sic) pela legislacao.
(Transgénicos: principais consequéncias dos transgénicos)
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(15) As empresas multinacionais que hoje dominam a produgao de
transgénicos (...). Um dos seus objetivos na pesquisa dos transgénicos
é favorecer a venda dos seus proprios agrotoxicos. (Transgénicos:
quem e para qué se produz transgénicos)

(16) (...) [a produgdo de sementes e alimentos transgénicos] Além de
estimular o uso de agrotéxicos (...). ( Posicdo do MST sobre
transgénicos)

(17) Notem que a Monsanto, que desenvolveu estas sementes transgénicas,
& também quem produz o herbicida ao qual elas resistem. (Transgénicos:
Monsanto veicula propaganda enganosa)

(18) Pelo contrério, as plantas resistentes a herbicidas tém consumido
maiores quantidades de herbicida do que as convencionais (....).
(Transgénicos: Monsanto veicula propaganda enganosa)

(19) E conforme acabamos de citar, nao se nota diminui¢io no uso de
agrotoxicos nestas lavouras. Também é relevante observar que nos
ultimos anos o consumo de glifosato (principio ativo do herbicida
Roundup) no Rio Grande do Sul quase triplicou — justamente no
periodo em que se alastrou o cultivo ilegal da suja transgé€nica naquele
estado. (Transgé€nicos: Monsanto veicula propaganda enganosa)

Ja o pré-construido negado do exemplo 13, isto é, “o aumento da
produtividade” provém do discurso pro-transgénicos e retoma outros enunciados
desse discurso, tais quais os enunciados® a seguir:

(20) Os principais beneficios [do milho Bt e do algoddo Bt, ambos
transgénicos] sdo a reducao do uso de inseticidas, 0 aumento da
produtividade (melhor controle de insetos), qualidade do produto final
(menos fungos e micotoxinas) e a facilidade do uso, pois a proteina
bioinseticida presente na planta reduz os riscos da intoxicagado pelo
uso de defensivos (Biotecnologia, p.6)

(21) Por que os produtores do mundo inteiro optam por plantar sementes
transgénicas? Duas razdes bdsicas: (...) Segunda: aumento de
produtividade e qualidade do produto final no caso das sementes
resistentes a insetos. (Biotecnologia, p. 7).
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Isso também acontece com os pré-construidos presentes nos primeiros
exemplos apresentados, que dizem respeito ao discurso de esquerda, um dos
discursos que constituem o discurso antitransgénicos. Como podemos observar,
pré-construidos como “a sua necessidade de aumentar o lucro™ (do exemplo 2)
e “adependéncia dos agricultores aos seus produtos™ (exemplo 3) provém niao
do interdiscurso tomado como um todo, mas do préprio discurso de esquerda,
contrario aos avangos do capital.

Possenti (2003) também chama a atencdo para outras constru¢des cujo
efeito é idéntico ao do pré-construido e que, no entanto, nao se encontram no
interdiscurso, ou seja, sdo construgcdes que, a rigor, ndo pertencem a discurso
nenhum efetivo que as reivindicaria como construcdes legitimas. A explicagdo
para o seu aparecimento € dada por Maingueneau (2005), que as entende como
efeito darelacdo polémica que um discurso mantém constitutivamente com o seu
outro. Essas construcdes, chamadas pelo autor de simulacro, s6 surgem como
efeito da polémica, por isso Possenti destaca o fato de serem ““constitutivamente
interdiscursos”. Trata-se de uma espécie de leitura distorcida que um discurso
faz dos objetos de discurso do outro com base em suas préprias categorias (ou
seja, das categorias do discurso que faz a leitura e ndo do que € lido). Desse
modo, os simulacros nos permitem apreender a identidade de um discurso, o que
fazem revelando o que né@o pode ser aceito ou dito da margem da qual emergem.
Vejamos um exemplo encontrado no corpus:

(22) Do ponto de vista que predomina no governo — o do economicismo
acima das contingéncias existenciais —a liberacao da soja transgénica
serd como um presente aos agricultores dos Estados Unidos,
reconhecidos pelo governo Lula como beneficidrios de subsidios e
outros favorecimentos que prejudicam a producao agricola e as
exportacdes brasileiras. Mesmo com o protecionismo, as
exportacdes da soja transgénica americana sao dificultadas, pela
preferéncia européia por soja normal, caso da brasileira, ainda que
com preco maior. (Transgénicos — Em ma hora)

Esse fragmento pertence a um artigo escrito por Janio de Freitas que foi
publicado na Folha de S. Paulo e posteriormente divulgado entre os textos da
campanha do MST. Nesse artigo, publicado no final de agosto de 2003, depois
que amedida provisorian. 113 foi transformada na lei n. 10.688, de junho de 2003,
Janio de Freitas comenta uma declarag@o feita entdo pelo Presidente Lula sobre
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a sua mudanca de opinido quanto aos transgénicos (Lula, que se dizia contra os
transgénicos, conforme informa inclusive um dos textos da campanha, estaria
mudando de opinido em func¢io de informes cientificos). Mais exatamente, cobra
do governo uma definicdo “mais clara e firme” sobre a questo, acusando-o de
“criar percursos burocraticos” que, no fundo, favoreceriam os interesses da
Monsanto. No fragmento, os termos “economicismo” e “protecionismo”, dados
como evidentes, ndo provém de um discurso especifico que os reconhe¢a como
legitimos. Na verdade, como podem ser tomados como reprovacgdes a medidas
que privilegiam questdes econdmicas e também medidas de protecao de
mercado em detrimento de interesses coletivos, podem ser considerados como
simulacros que o discurso de esquerda gera dessas medidas. Essas medidas s@o
lidas, no discurso em questdo, respectivamente como ‘“economicismo” e
“protecionismo”’, embora nao possam ser encontradas dessa forma num outro
discurso que as considere legitimas. Elas sdo casos de constru¢des geradas na
polémica, entre discursos que defendem opg¢des contrarias, ou melhor,
contraditdrias quanto a natureza das medidas econOmicas. Trata-se, portanto, de
mais um exemplo de que o interdiscurso de um discurso qualquer nao € o universo
dos discursos de todos os tipos que interagem numa conjuntura dada. Nos termos
de Maingueneau (2005), o outro de um discurso € o que lhe faz falta
sistematicamente; € aquilo que o discurso precisou sacrificar para construir sua
identidade. A essa falta liga-se o cardter essencialmente dial6gico de todo
enunciado do discurso e, consequentemente, a impossibilidade de dissociar no
proprio intradiscurso a interagao dos discursos. No caso em questao, por exemplo,
compreendemos as ocorréncias de “economicismo” e de “protecionismo”
somente se considerarmos a relaco polémica que o discurso no qual emergem,
no caso o discurso de esquerda, estabelece com o seu outro, isto é, um discurso
pro-capital.

Outro caso interessante de simulacro se encontra no exemplo 12,
anteriormente citado, no qual o sintagma ‘0 modelo econdmico concentrador de
renda e de riqueza que impede muitas pessoas de terem acesso aos alimentos
necessarios para uma vida saudavel” € uma expressao que emerge da relacao
polémica que hd entre o discurso de esquerda e o pro-capital, e que leva o de
esquerda a criar uma versao negativa do que o outro propde como modelo
econdmico legitimo. Assim, o que seria, nos termos de um discurso favordvel a
ideologia capitalista, autonomia de mercado, liberalismo econdmico, desenvolvimento
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econdmico, etc., no de esquerda € um “modelo econdmico concentrador de renda
e de riqueza” que provoca mais desigualdade social.
Para finalizar, vejamos mais um caso de simulacro:

(23) As aventuras genéticas dos produtores gatichos resultaram em um
equivoco que seria comico, ndo fosse temerdario. (Fazendeiros gatichos
pagam até 200 dolares por saco de “supersementes” de soja)

Nesse exemplo, o sintagma ““as aventuras genéticas dos produtores
gatichos” refere-se ao plantio de soja transgénica no Rio Grande do Sul. Do ponto
de vista de um discurso favordvel aos transgénicos, plantar soja transgénica é
uma op¢ao ligada a aumento de produtividade e de qualidade de produto e a
diminuicdo de custos (entre outros motivos), ou, nos proprios termos desse
discurso: “produtores do mundo inteiro plantam transgé€nicos por op¢ao técnica
e econdmica, pela maior rentabilidade e pelo menor impacto ambiental que esses
produtos oferecem” (Biotecnologia, p.7). Entretanto, do ponto de vista de um
discurso contrdrio aos transgénicos, € uma aventura genética, ou seja, a “‘op¢ao
técnica e econdmica” de um discurso € entendida como uma “aventura
genética” da dptica do seu outro. A emergéncia da expressdo “aventura
genética” fica mais compreensivel quando consideramos outras passagens dos
textos em andlise, nas quais as referéncias ao plantio de soja transgénica no Rio
Grande do Sul sdo sempre negativas, associando-o a ilegalidade e a problemas
de plantio (maior uso de herbicida, aumento de custos, problemas de germinagao,
etc.). Vejamos alguns exemplos:

(24) “(...) Sabemos também que nos dltimos anos (1998 a 2001, dados do
IBAMA) quase triplicou o consumo de glifosato no Rio Grande do
Sul e isto estd ligado ao plantio da soja transgénica”, alerta o
comunicado. (Entidades de defesa do consumidor se pronunciam
contra Monsanto)

(25) (...) oquadro herdado de desobediéncia civil, notadamente no estado
do Rio Grande do Sul, decorrente da propagacg@o do plantio ilegal da
soja geneticamente modificada. (Carta do MST ao Presidente sobre
o Projeto de Lei de Bioseguranga)

(26) Soja transgénica plantada clandestinamente no Rio Grande do Sul
apresenta graves problemas de germinacdo. (A soja que ndo nasce)
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Enfim, como nos casos anteriores, a expressao em analise (tanto o seu
efeito de sentido quanto a sua emergéncia) s6 pode ser bem compreendida
quando consideramos a relacdo mais estreita que ha entre os discursos que a
envolvem (aquele no qual ela emerge e aquele com o qual ela polemiza).

3. Consideragées finais

Neste trabalho, procuramos contribuir com o debate a respeito da
heterogeneidade constitutiva dos discursos, analisando alguns casos de pré-
construidos e de simulacros de discursos envolvidos no debate sobre a adog¢io
de transgénicos no Brasil. A andlise indica que, como os discursos mantém relacdes
especiais com certos discursos, uma forma produtiva de compreendé-los é
desenvolver a sua anélise considerando efetivamente essas relacdes.

Notas

"'"Todos os textos que fazem parte de nosso corpus estavam disponiveis no site do
MST, no link “transgencios’, que se encontrava dentro do link “campanhas”
(<www.mst.org.br/campanha/transgenicos/indice.html>), até o final de 2005.
Atualmente, nesse sife, os textos do corpus ndo podem mais ser acessados, mas
ha outros disponiveis (cf. <http://www.mst.org.br/especiais/8>).

2 A esse respeito, vale lembrar que a dificuldade de classificar alguns géneros estéd
ligada diretamente a sua relativa estabilidade, conforme especialmente as reflexdes
promovidas pela 6ptica de Bakhtin sobre a questdo.

3 Esses exemplos foram retirados de uma brochura “Biotecnologia”, um material
de divulgagao produzido por trés grupos ligados a producgdo de sementes no Brasil,
aABRASEM (Associacgdo Brasileira de Semente e Mudas), a ABRATES (Associacdo
Brasileira de Tecnologia de Sementes) e a BRASPOV (Associag@o Brasileira dos
Obtentores Vegetais).

*Isto é, a necessidade de as empresas multinacionais aumentarem o lucro (cf.
exemplo 2).

3 Isto €, a dependéncia dos agricultores aos produtos das multinacionais (cf. exemplo 3).
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