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Abstract

The purpose of this study is to assess, in light of the theoretical formalism,
the grammaticalization process which involves the verb “pegar” in
periphrastic constructions [PEGAR + (e) + VV2]. In this analytical context,
the verb “pegar” does not denote the most prototypical sense of “holding”,
but it seems to denote aspectual features. In reaching this conclusion,
we found traces present in the transitive verb “pegar” in its various
meanings and we relate these traces with changes in the behavior of the
verb such as the morphosyntactic and semantic features. In the
description and analysis of events formed by [PEGAR + (e) + V2], we
map clues that allowed us to analyze the occurrences of the verb “pegar”
behaving as an auxiliary verb.
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Resumo

A proposta deste trabalho é verificar, sob a luz do quadro tedrico
formalista, o processo de gramaticalizagdo que envolve o verbo
“pegar”, nas construcdes perifrasticas [PEGAR+(e)+V2]. Neste
contexto de analise, o verbo “pegar” ndo denota mais o sentido
prototipico de “segurar”, mas parece denotar caracteristicas aspectuais.
Para chegar a essa constatacéo, verificamos 0s tracos de transitividade
presentes no verbo “pegar” em suas diversas acepgdes e relacionamos
tais tracos com as alteracbes no comportamento do verbo quanto a
caracteristicas semanticas e morfossintaticas. Na descri¢do e na
analise das ocorréncias formadas por [PEGAR+ (e) + V2], mapeamos
pistas que nos permitiram analisar as ocorréncias do verbo “pegar”
comportando-se como verbo auxiliar.
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Gramaticalizacdo, Verbo “pegar”, Auxiliaridade, Perifrase, Teoria
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Introdugdo

S
E muito comum, na oralidade, encontrarmos construgdes em que o verbo

PEGAR parece ter comportamento de um auxiliar, como: “Ai ela pegou

e falou pra ele que ndo ia mais...””; ““Ele pegou e comecou a falar
rapido’’; “Os meninos pegaram cantar uma masica pra professora’; ““Ai
ele pega e escreve o bilhete praela...”, ““Ai eu peguei e falei assim...””; “Ele
pegou falou assim...”; entre outros. Nestes contextos de uso, PEGAR néo
apresenta mais o sentido prototipico de “segurar”. Este comportamento do verbo
nos levou a formular a hipétese de que PEGAR pode estar perpassando por um
processo de gramaticalizacao.

Com base no exposto, a proposta deste trabalho € verificar, sob a luz do
quadro tedrico formalista, se ha gramaticalizagdo envolvendo o verbo “pegar”,
em construcdes do tipo [PEGAR+(e)+V2]; e, se h4, em que nivel este processo
se encontra.

Para tanto, norteamos nosso trabalho no quadro teérico de Hopper e
Thompson (1980), Hopper e Traugott (1993) e Heine (1993). Embasamo-nos,
também, nos pressupostos da teoria gerativa, pois, segundo Vitral e Ramos (2006,
p.22), “ateoria gerativa (...) dispde de meios para explicitar o comportamento
sintatico dos itens (...) e ainda oferece uma justificativa teérica desse
comportamento”. Obviamente, uma investigacao diacronica é indispensavel, a
fim de examinar propriedades e/ou condicionamentos envolvidos no processo de
gramaticalizacdo de “pegar”, nos diferentes usos deste item no decorrer do
tempo. A partir disso, verificamos os tracos de transitividade presentes em
PEGAR em suas diversas acepcdes e relacionamos tais tracos com as alteracfes
no seu comportamento quanto a caracteristicas semanticas e morfossintaticas.
Para a andlise da transitividade, baseamo-nos em Hopper e Thompson (1980).
Segundo estes autores, ha dez tragos que permitem verificar a transitividade
verbal, quais sejam: (i) participantes; (ii) cinese; (iii) aspecto; (iv) pontualidade;
(v) volicionalidade; (vi) afirmacéo; (vii) modalidade; (viii) agentividade; (ix)
afetacdo do objeto; e (x) individualizag&o do objeto.
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Na descricdo e na anélise das ocorréncias formadas por [PEGAR+ (e)
+ V2], mapeamos pistas que nos permitem analisar as ocorréncias de PEGAR
comportando-se como verbo quase-auxiliar e apresentando tracos aspectuais.
Para a efetivacao deste trabalho, foram escolhidos textos escritos pertencentes
ao género narrativo, haja vista a proximidade deste com géneros da oralidade.
Os corpora analisados sdo formados de doze textos, sendo trés pertencentes
ao século XX, quatro ao seculo XX e cinco ao século XXI. Além desses dados
de lingua escrita, foram analisados também dados de lingua oral, retirados de um
corpus formado por dados provenientes da cidade de Matip6 (MG).

Este artigo organiza-se da seguinte maneira: a secédo 1 trata dos
pressupostos tedricos e subdivide-se em duas subsecdes, a saber: em 1.1,
definimos “gramaticalizacdo” e apresentamos seus estagios; em 1.2, investigamos
0 percurso de um verbo pleno aauxiliar. Na secéo 2, refletimos acerca da possivel
gramaticalizacdo de PEGAR. Essa secao subdivide-se em duas subsecdes, que
tratam, respectivamente, das evidéncias encontradas nos dados de lingua escrita
eoral,em 2.1; e da distincdo entre perifrases e construcdes coordenadas, em
2.2. Asecdo 3 aborda especificamente a construgdo [PEGAR + (E) + V2), e é
dividida em duas subsec¢des, sendo a primeira (3.1) reservada a analise das
perifrases encontradas nos corpora investigados; e, na segunda (3.2), é
investigado o estatuto do verbo PEGAR nessas perifrases. Na se¢édo 4, sdo
apresentadas nossas consideragoes preliminares.

1 Pressupostos teéricos

1.1 Defini¢do e estdgios de gramaticalizagéo

A gramaticalizacdo € o processo pelo qual determinadas construcdes
linguisticas que ocupam categorias lexicais passam a ter um comportamento
gramatical, ou j& se apresentam com caracteristicas gramaticais, mas passam
a funcionar de forma ainda mais gramaticalizada. Segundo Hopper e Traugott
(1993, p.18), “gramaticalizacdo é o estudo de formas gramaticais, contudo
definidas, vistas como entidades passando por processos, ao contrario de objetos
estaticos”.! Para Martelotta, Votre e Cazario (1996, p.46), a gramaticalizacdo
“¢ um processo em cujo final o elemento linguistico tende a se tornar mais regular
e mais previsivel, pois sai do nivel da criatividade eventual do discurso para
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penetrar nas restrigdes da gramatica”. Ocorre quando um item lexical passa a
assumir, em certas circunstancias, um novo estatuto como item gramatical ou
quando itens gramaticais se tornam ainda mais gramaticais, podendo mudar de
categoria sintatica, receber propriedades funcionais na sentenca, sofrer
alteracOes semanticas e fonoldgicas, deixar de ser uma forma livre e até
desaparecer como consequéncia de uma cristaliza¢do extrema.

Proceder a um trabalho que se caracterize como analise sob a perspectiva
da gramaticalizacdo impinge considerar o processo como pertencente aum ciclo.
As mudancas por que passam as construgdes linguisticas dao-se em etapas, ou
seja, caminham ao longo de um percurso através do qual cada mudanca se
localiza em determinado estagio de transicao.

Para ilustrar esse processo, segue a representacao abaixo (HOPPER e
TRAUGOTT, 1993):

Item lexical > palavragramatical > clitico > afixo flexional

Num primeiro estagio, um item passa a esvaziar seu contetido lexical, a ponto de
assumir caracteristicas de natureza gramatical. Em seguida, se houver a
continuacéo da evolucdo do processo, ele passa por uma transformacéo formal,
assumindo um comportamento tipico de um clitico, para, finalmente, afixar-se a
outro item, e, como uma Ultima etapa, caminhar, talvez, para o seu desaparecimento.
Se o item chegar a esse Ultimo estagio, possivelmente a lingua captara outro
recurso para sua representacao.

Como o foco deste estudo é a analise do processo de gramaticalizagao que
envolve o verbo PEGAR, que passa a se comportar como verbo auxiliar em
perifrases verbais do tipo [PEGAR + (E) + V2], é pertinente verificar como
ocorre amudanca de um verbo “pleno” a um verbo “auxiliar”. Esse é 0 assunto
da préxima secdo.

1.2 De verbo pleno a verbo auxiliar

Os verbos plenos (ou lexicais) sdo sintaticamente independentes e
selecionam categorica e semanticamente seu(s) argumento(s) (cf. MIOTTO;
FIGUEIREDO SILVA; LOPES, 1999). Verbos plenos pertencem as categorias
“de conteldo lexical”. J& os auxiliares sao verbos que funcionam, sintaticamente,
conectados a um verbo principal, pleno, formando, com ele, uma locucéo verbal
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(perifrase). Sao considerados como categorias que perderam conteudo lexical,
sendo responsaveis por denotar tracos morfossintaticos da oracao, tais como
tempo, aspecto, modo e voz. Segundo alguns autores que trabalham com a
perspectiva da gramaticalizacdo, o verbo auxiliar é o resultado deste processo,
que envolve determinados verbos lexicais (cf. WACHOWICZ, 2006, p. 4).

Em consonancia com Heine (1993), os verbos auxiliares exibem
determinadas propriedades. Dentre elas, destacamos as seguintes: (i) auxiliares
tendem a apresentar expressdes de uma pequena gama de dominios nocionais,
especialmente para os dominios de tempo, aspecto e modalidade; (ii) expressam
fungBes gramaticais, mas exibem, pelo menos em certa medida, uma
morfossintaxe verbal; (iii) tipicamente, eles podem associar-se apenas com um
espectro restrito de distingbes de tempo e aspecto e/ou flexdes verbais, ndo
podem ser passivizados, ndo tém formas de imperativo, e alguns autores tém
apontado que auxiliares ndo podem ser independentemente negados; (iv) eles
tendem a ser ndo acentuados ou incapazes de receber forga contrastiva; (v)
tendem a ser cliticizaveis ou, necessariamente, cliticos; (vi) carregam toda a
informacao semantica relacionada ao predicado, tais como as distin¢Ges de
marca de pessoa, numero, tempo/aspecto/modalidade, negacéo, etc.; (vii) a
concordancia de sujeito também tende a ser marcada sobre o auxiliar, melhor que
sobre o verbo principal; (viii) ndo tém um significado em si mesmo, ou ndo
contribuem com o significado da sentenca, pois preservam o estatuto categorial
do verbo principal; (ix) tendem a ocorrer em uma ordem fixa e em uma posic¢éo
fixa na frase; (x) nenhuma lingua com uma ordem bésica de palavras SVO ou
VSO, ou com ordem livre de palavras, tem seus auxiliares em posic¢ao final na
frase; (xi) na presenca de um auxiliar, o verbo principal é geralmente usado em
uma forma néo finita (p. 22-24).

O processo que envolve a gramaticalizacdo de verbos lexicais pode ser
assim descrito: verbo pleno > verbo auxiliar > clitico > afixo > zero. Néao é
necessariamente verdade que todo verbo pleno passe por todos os estagios desse
processo, chegando ao estatuto gramatical de clitico ou afixo. Um verbo pode,
por exemplo, gramaticalizar-se de pleno a auxiliar e assim permanecer. A
transicdo de um item lexical a gramatical, ou de gramatical a mais gramatical Ihe
acarretara comportamento linguistico diferente, que, segundo Heine (1993, p.54),
pode referir-se a mudancas semanticas (dessemanticizacao), morfossintaticas
(decategorializacéo), morfofonoldgicas (cliticizagdo) e fonéticas (eroséo).
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Conforme o autor, a dessemantizacao refere-se a um “desbotamento
semantico”, ou seja, é “um processo no qual, em contextos especificos, um item
lexical é esvaziado de seus valores lexicais e adquire uma fungéo gramatical”
(p.54).2 Na transi¢do de verbo pleno a auxiliar, seus contetidos concretos tendem
aser empregados em expressdes de conceitos gramaticais. Na decategorializagdo,
as “formas (...) tendem a perder ou neutralizar os marcadores morfoldgicos e
os privilégios sintaticos caracteristicos das categorias plenas”.® Em outras
palavras, saem de categorias primarias e passam a secundarias. A cliticizacao
refere-se ao efeito de o verbo se tornar um apéndice morfofonoldgico do
complemento/verbo principal. Na erosdo, hd uma mudanca de ordem fonética
no verbo, que perde sua habilidade de carregar distingdo de tom ou forga (cf.
p.56). Heine (1993) postula que ha sete estagios que o verbo lexical pode perpassar
no processo de gramaticalizacdo, conforme ilustrados na figura a seguir:

Estagios A B C D E F G
Dessemantizacio X X X

Decategorializagdo X X | X | X | X
Clitizacdo X X X
Erosédo X X X

FIGURA 1 - Correlagdes possiveis entre os tipos diferentes de mudangas ao longo
da cadeia Verbo Lexical - Verbo Auxiliar (HEINE, 1993, p. 58).

Conforme Heine (1993, p.65), com relacdo aos sete estagios, as seguintes
correspondéncias podem ser estabelecidas: nos estagios A e B, 0s verbos se
referem aos lexemas de verbos plenos; no estagio C, como quase-auxiliares ou
semiauxiliares; nos estagios D e E sdo mais fortemente associados a nogéo de
auxiliar; no F como auxiliar ou afixo; e no estagio G, como afixos ou flexdes.

As correlagdes demonstradas na figura acima séo importantes para a
analise da gramaticalizacdo que envolve o verbo lexical PEGAR. A proxima
se¢do apresenta os diagndsticos que permitem testar nossa hip6tese inicial de que
o0 verbo PEGAR tende a funcionar como auxiliar em construcdes perifrasticas
dotipo [PEGAR + (e) + V2].
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2 Gramaticalizaggo do verbo PEGAR

O verbo PEGAR pode ser encontrado com acepc¢es diversificadas,
algumas com sentidos mais concretos, outras com sentidos mais abstratos.
Percebe-se que, além de alteracBes de ordem semantica, tais verbos comegam
a apresentar também um comportamento morfossintatico diferente. Dados de
lingua escrita e oral confirmam essas ocorréncias, 0 que nos autoriza a dizer que
o verbo PEGAR esta passando por um processo de gramaticalizagdo. Esta se¢éo
subdivide-se em duas subsec¢des: na subsec¢do 2.1, apresentamos diagndsticos
semanticos e morfossintaticos que sustentam a hipdtese da gramaticalizagdo de
PEGAR; em 2.2, discutimos o estatuto da perifrase [PEGAR + (e) + V2] em
confronto com construcGes coordenadas.

2.1 As evidéncias em dados de lingua escrita e oral

Nos dados analisados, foram encontradas ocorréncias do verbo PEGAR
com acepcdes diversas, como “segurar”, “contrair”, “compreender”,

“comprometer-se”, “fixar-se”, “estar contiguo a”, etc., conforme os exemplos
elencados abaixo:

(1) “Pegou um lapis e um papel e desenhou um retangulo”.
(O Mistério da Casa Verde, p.7) —segurar

(@ “(...) Bem que o doutor quando pegou a febre e estava variando disse
(...).” (Sarapalha) — contrair

(3) “(...) depois vortei de novo pra aprendé de novo... ai até eu pega...”
(Corpus de Fala de Matipd) — compreender

@ “(...) pa evitd pega sirvico de roca do zoto...” (Corpus de Fala de
Matip6) — comprometer-se

(5) “Osvizinhos, que ndo gostam dos meus habitos reclusos e calados, deram
curso a alcunha, que afinal pegou.” (Dom Casmurro, p.1) — fixar-se

(6) “Asvacas vinham abrigar-se junto a parede da casa, pegada ao curral,
a chuva fustigava-as, os chocalhos batiam.” (Vidas Secas, p. 36) — estar
contiguo a

A vasta gama de sentidos de PEGAR, com usos que parecem cada vez
mais abstratos, motivou-nos a realizacdo de testes para verificar os graus de
transitividade desse verbo. De acordo com Hopper e Thompson (1980, p.251),
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“a transitividade é uma relacdo crucial na lingua, tendo um namero de
consequéncias previsiveis universalmente na gramatica”.* Para os autores, ha
dez parametros/tracos, que podem ser manifestados semantica ou
morfossintaticamente, e funcionam como codificadores de transitividade numa
dada lingua, conforme representado abaixo:

QUADRO1
Componentes de transitividade (cf. HOPPER; THOMPSON, 1980, p. 252)
COMPONENTES ALTA BAIXA
A. Participantes 2 ou mais participantes, Ae O! | 1 participante
B. Cinese Acdo Né&o acdo
C. Aspecto Télico Atélico
D. Pontualidade Pontual N&o pontual
E \olicionalidade \olicional N&o volicional
F. Afirmacdo Afirmativa Negativa
G. Modalidade Real Irreal
H. Agentividade A alto em poténcia A baixo em poténcia
I. Afetacdo de O O totalmente afetado O ndo afetado
J. Individualizacdo de O | O altamente individualizado O ndo individualizado

A transitividade de uma oragdo seré considerada alta ou baixa, dependendo
do ndmero de tragos. Quanto mais componentes apresentando tragos positivos
uma sentenga tiver, mais alta a sua transitividade e maior a composicionalidade
semantica e morfossintatica do verbo; e quanto menor o nimero de tracos
positivos, menos contetido semantico e morfossintatico o verbo apresenta, o que
pode ser indicio de que ele esteja perpassando pelo processo de gramaticalizacgao.

Apresentamos, a seguir, um demonstrativo da transitividade de oracoes
com o verbo PEGAR em diferentes acepcdes:



144

ALMEIDA; OLIVEIRA

TABELA1
Demonstrativos de tracos de transitividade de acordo

com as acepgdes do verbo PEGAR simples nos dados de lingua oral e escrita

Acepcdes Part | Cin | Asp | Pont| Vol |Afirm|Mod | Ag | AfO [IndO | Total
do verbo

1. segurar + + + + + + + + + 10
2. instalar (veic.) | + + + + + + + T 09
3. encontrar + + + + + ¥ + 08
4. tomar + + + + + + + 08
5. empunhar + + + + + + + - 07
6. supreender + + + + + 07
7. alcangar + + + + + + _ - j 06
8. valer-se de + + + + 05
9. perceber + + - 4 05
10. seguir + + - - + - R + R + 05
11.dormir + + + 04
12.iniciar + + + + 04
13.fixar-se + + + 04
14.ser alvo de + + ¥ 04
15. contiguo a + + 03

Para a interpretacdo dos tracos apresentados nas oragdes, baseamo-nos
na estratégia utilizada por Alcantara (2009), que considerou sentencas com alta
transitividade aquelas contendo de 6 a 10 tragos; até 5 tracos séo sentencas de
baixa transitividade.

Aseguir, exemplificamos com algumas das oragdes encontradas nos
dados que contém o verbo PEGAR com as acep¢des retratadas na tabela 1:

7 (...)“é pegd uma pedrae jogé... ela saiu fora (...)” (Corpus de Fala de
Matipé) — segurar

8 “(...) pegb um carro e de repente chegd aqui...” (Corpus de Fala de
Matip6) — instalar

(9 “Al6, Eduardo? Bom que peguei vocé em casa.” (O Mistério da Casa
Verde, p. 27) — encontrar

(10) “Capitu chamava-me as vezes bonito, mocetdo, uma flor - outras pegava-
me nas maos para contar-me os dedos.” (Dom Casmurro, p.9) —tomar

(11) “(...) outro, ndo aceita emprego nenhum do atual governo, e espera a
ocasido de “pegar numa espingarda e fuzilar as velhas institui¢des de
seu miserando pais.” (Casa de Pensao) — empunhar
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12

(13)

(14)

(15)

(16)

n

(18)

19)

(20)

@1

“Na certa Beto teme que nos peguem em flagrante, aos beijos, descubram
que estamos namorando...” (Crdnica de uma namorada, p.54) —
surpreender

“(...) océ entra até a agua pega na sua cintura...” (Corpus de Fala de
Matipd) — alcancar

“Tendo-lhe nascido morto o primeiro filho, minha mée pegou-se com
Deus para que o segundo vingasse, prometendo, se fosse varao, meté-
lo na Igreja.” (Dom Casmurro, p.8) — valer-se de

“Pois sejamos felizes de uma vez, antes que o leitor pegue em si, morto
de esperar, e va espairecer a outra parte; casemo-nos.” (Dom Casmurro,
p.76) — perceber

“(...) e “0s outros” sdo 0s raros viajantes que passam la embaixo, porque
ndo quiseram ou ndo puderam dar volta para pegar a ponte nova, e
atalham pelo vau.” (Sarapalha) — seguir

“Amancio serenou de todo com algumas gotas de amoniaco em um copo
d’agua, e afinal pegou no sono profundamente.” (Casa de Pensao,
p.29) —dormir

“(...) pegava seis e largava as seis (...)”. (Corpus de Fala de Matip6) —
iniciar
“Q apelido pegou, pegou de tal maneira que até nos, Jorge e eu, passamos

a chama-lo de Mané Pato e Mané Pato ficou sendo até o ultimo dia de
sua vida.” (O Mistério da Casa Verde) — fixar-se

“(...) se pegasse na nuca de um... de um que tivesse na frente ca...”
(Corpus de Fala de Matipd) — ser alvo de

“QO pescogo sai de uma gravata preta de muitas voltas, a cara é toda
rapada, salvo um trechozinho pegado as orelhas.” (Dom Casmurro,
p.6) — contiguo a

Com base no teste de transitividade demonstrado acima, foi possivel
verificar a frequéncia de ocorréncias do verbo PEGAR nos corpora de lingua
escrita e lingua oral segundo o grau de prototipicidade. Consideramos mais
prototipico o verbo PEGAR cujas acep¢des encontram-se num nivel mais alto
de transitividade, isto é, com seis ou mais tragos positivos.

A tabela 2 demonstra os resultados obtidos com o verbo PEGAR, de
acordo com o nivel de prototipicidade, nas narrativas que comp&em 0s corpora
de lingua escrita.
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TABELA?2
Frequéncia do verbo PEGAR lexical prototipico e lexical
com acepc0es diversas nos dados de lingua escrita

Textos Lexical Acepcdes Total
Prototipico Diversas

“A moreninha” (1844) 03 00 03
“Luciola” (1862) 01 00 01
“Dom Casmurro” (1899) 32 19 51
“Vidas Secas” (1939) 03 07 10
“Casa de Pensdo” (1944) 01 06 07
“Sarapalha” (1956) 02 04 06
“A terceira margem do rio” (1962) 02 01 03
“As mentiras que os homens contam (2000) 13 11 24
“Comeédias para se ler na escola” (2000) 04 04 08
“Droga de Americana” (2001) 12 06 18
“O mistério da Casa Verde” (2003) 05 03 08
“O opositor” (2004) 07} 06 10
TOTALGERAL 8 67 149

Um fato que nos chamou a atencéo foi que, nas duas primeiras narrativas
analisadas — “A Moreninha” e “Luciola” —, encontramos apenas quatro
ocorréncias de PEGAR, todas elas com o sentido de “segurar”, sendo este 0
sentido mais prototipico do verbo, carregando todos os tragos de transitividade.
Jaem “Dom Casmurro”, uma obra que mantém caracteristicas estilisticas
proximas as duas primeiras, com um intervalo de poucas décadas do periodo de
publicacdo entre elas, 0 numero de ocorréncias aumentou significativamente,
inclusive em relacdo a diversidade de acepcdes do verbo. Com tamanha
disseminacao de ocorréncias, parece ser este o periodo em que o verbo se
estabilizou tanto como verbo lexical prototipico quanto tendendo a
gramaticalizacéo.

Na sequéncia, temos um panorama da evolugdo do item, ainda segundo
suas acepcoes, de acordo com o intervalo de tempo do século XIX ao século XXI.
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TABELA3
Frequéncia do verbo PEGAR lexical prototipico e lexical com acepces diversas
segundo tracos de transitividade nos dados de lingua escrita, por século

Séculos Lexical Perc. Acepcoes Perc. Total
Prototipico Diversas

Século XIX 36 65,5% 19 34,5% 55

Século XX 08 30,8% 18 69,2% 26

Século XXI 38 55,9% 30 44,1% 68

TOTAL GERAL 82 55% 67 45% 149

Como delineado natabela, o uso do verbo PEGAR com acepcoes diversas
apresentou-se com um acréscimo de 34,7% de ocorréncias do século XI1X para
0 século XX, ou seja, 0 nimero de ocorréncias dobrou de um século a outro. J&
do século XX ao século X X1, houve um decréscimo de 25,1%, porém a frequéncia
permaneceu 9,6% acima que no primeiro periodo de tempo analisado. Esse
resultado evidencia, adicionalmente, as mudancas semanticas e morfossintaticas
sofridas pelo verbo.

Os dados de lingua oral também foram submetidos a escrutinio. Todavia,
foi considerado apenas um periodo de tempo, o contemporaneo. Os resultados
s30 0s que seguem:

TABELA4
Frequéncia do verbo PEGAR lexical prototipico e lexical com acepces diversas
segundo tracos de transitividade nos dados de lingua oral

Tipo de verbo Ocorréncias Percentual
Lexical prototipico 61 66,3%
Acepcdes diversas 31 33,7%
TOTAL GERAL 92 100%

Nessa modalidade da lingua, a ocorréncia total do verbo PEGAR é
substancialmente superior a frequéncia nos dados de lingua escrita. Segundo
Sigiliano (2008, p.3), analisando 0 mesmo verbo frente a conex&o de clausulas,
aalta ocorréncia do verbo demonstra a produtividade e a relevancia de ‘pegar’
que se faz presente em diversos contextos semanticos e situacdo de fala. Para
a analise em questdo, consideramos apenas o verbo lexical simples, ndo
computando seu uso em locugdes verbais. Do total de 92 ocorréncias, 31
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correspondem ao uso do verbo com acepcdes diversas, configurando 33,7% de
frequéncia. E importante salientar que, se a esse resultado fosse acrescido o
ndmero de ocorréncias em que PEGAR aparece fazendo parte de uma locucao
verbal®, como em “(...) ai ela pegd e fal6 pra mim assim (...)””,° a frequéncia
suplantaria as 61 ocorréncias do verbo lexical prototipico.

Com base na analise apresentada até 0 momento, constata-se que, de fato,
o verbo lexical PEGAR pode ser compreendido como um item percorrendo 0s
estagios da gramaticalizacdo. Enquanto verbo pleno (lexical), no sentido
prototipico de “segurar”, percebe-se que ele, em geral, seleciona dois argumentos,
sendo o SN sujeito agente, animado, com volicdo, cuja acdo é transferida
totalmente para o SN objeto (paciente):

(22) Ele pegou o livro.

Figurando em outros contextos, observamos alteracdes de ordem semantica
e/ou morfossintatica no seu comportamento, tais como:

(i) apresentareducdo do nimero de argumentos subcategorizados por
ele:

(23) a. Ele pegou no sono. (subcategoriza apenas um argumento — externo)
b. Ai pegou e choveu. (ndo subcategoriza argumentos)

(i) ndo hé restrigdes quanto a selecdo do SN argumento externo; o SN
sujeito comeca a apresentar tragos [-animado], [-voli¢édo],
[-agentividade]:

(24) a. O carro pegou 0 menino.

(iv) a transferéncia da a¢do pode néo ser efetivada totalmente sobre o
SN objeto:

(25) “Al6, Eduardo! Bom que peguei vocé em casa”.
(v) 0 SN objeto comeca a apresentar tragos ndo individualizados, como
ser comum, inanimado e/ou abstrato:
(26) “Bem que o doutor quando pegou a febre e estava variando disse (...)”
Entretanto, ndo é possivel definir categoricamente em qual estagio do
processo de gramaticalizagdo o verbo PEGAR se encontra, haja vista 0s

comportamentos sintaticos diferentes apresentados por ele quando empregado
com valores semanticos variados. O fato € que, na anélise das acep¢es com
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tracos de baixa transitividade, o verbo realmente parece estar numa fase mais
adiantada de gramaticalizacdo, apresentando sentidos cada vez mais abstratos.
Em relacéo a essas propriedades sintaticas e semanticas, Martelotta, \Votre e
Cazario (1996, p. 52) dizem que “os resultados do processo de gramaticalizagdo
tendem a constituir nogdes mais abstratas (...). Do ponto de vista formal, a
tendéncia € esses resultados constituirem elementos mais presos, ou de
caracteristicas mais restritas, como auxiliares, morfemas e cliticos”. Em outras
palavras, como auxiliar, 0 verbo € esvaziado de valor semantico, sendo responsével
por carregar apenas nocoes flexionais (tempo, modo e pessoa). O fato de
PEGAR apresentar sentidos cada vez mais abstratos e, em construcdes do tipo
“peguei e falei”, ele constituir o V1 que forma uma unidade seméantica com V2
e ndo subcategorizar argumentos sdo fortes evidéncias a favor de sua
gramaticalizacao.

Essa capacidade apresentada por PEGAR nos dados é que licencia o seu
funcionamento com caracteristicas de verbo auxiliar nas construcées do tipo
“peguei e falei”. No entanto, tais construcdes aproximam-se, aparentemente, das
estruturas coordenadas, nas quais cada verbo representa eventos distintos e
carrega valores semanticos individuais. Na secdo seguinte, analisamos as
semelhancas e/ou diferencas entre perifrases e coordenacao.

2.2 “Peguei e falei” — Perifrase ou coordenagéo?

Construcdes do tipo “Peguei e falei” aproximam-se, estruturalmente,
daquelas chamadas, na tradi¢do gramatical, de oragdes coordenadas, conforme
exemplificamos abaixo:

(27) “(...)AielaPEGO e fald pramim assim (...)” (Corpus de Fala de Matipd)

(28) “(...)eufui peguei (o lapis) e joguei o lapis no chéo (...)” (Corpus de Fala
de Matip0)

Tanto (27) como (28) apresentam os dois verbos do periodo com flexao
modo-temporal e nimero pessoal. Além disso, os verbos aparecem ligados pelo
conectivo “e”. No entanto, elas apresentam diferencas cruciais, como podemos
ver no quadro a seguir:
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QUADRO?2
Distingdes entre construcdo perifrastica e coordenagéo
[Adaptada de Rodrigues (2004)]

Construcdo perifrastica
Exemplo (28)

Coordenacédo
Exemplo (29)

V1 e V2 ndo apresentam dois eventos
diferentes:

Ex.: “(...) Ai ela [PEGO e fald] pra mim
assim (...)"”

V1 e V2 apresentam dois eventos
diferentes:

Ex.: “(...) eu fui [peguei (o 1apis)]
[e joguei o lapis] no chéo (...)”

V1 e V2 sempre compartilham o mesmo
sujeito:
Ex._: Ai ela, pegou e (ela) falou pra mim
assim.

V1 e V2 nem sempre compartilham o mesmo
sujeito:

Ex.: @' peguei o livro e ela, jogou o lapis
no chéo.

V1 e V2 sempre compartilham a mesma
flexdo modo-temporal e nimero-pessoal:
Ex.: Ai ela pegou (32 sing., pret. perf. indic.)
e falou (32 sing., pret. perf. indic.)

V1 e V2 ndo precisam compartilhar a mesma
flexdo:

Ex.: Peguei (12 sing., pret. perf. indic.)

o livro e jogarédo (32 pl., fut. pres. indic.)

o lapis no chéo.

O advérbio de negacdo costuma preceder
0 V2 e ter escopo somente sobre ele:
Ex.: Ai ela pegb e NAO fal6 pra mim assim.

V1 e V2 podem ser negados separadamente ou
nao:

Ex.: NAO peguei o livro e NAO jogamos o0s
lapis no chéo.

A ordem ¢ fixa:

Ex.: Af ela peg0 e fald./ *Af ela fald e pegb.

H& um grau de liberdade sintatica:
Ex.: Ela falou e pegou o lapis do chéo.

V1 nunca pode ser alvo de interrogacéo:
Ex.: *Ai ela pegou mesmo? / Ai ela falou
mesmo?

V1 e V2 podem ser interrogados isoladamente
ou juntos:

Ex.: Eu peguei o livro e joguei no chdo?
Eu peguei o livro? Eu joguei o livro no chdo?

“Pegar” ndo subcategoriza objeto direto:
Ex.: *Ai ela pegou (o livro) e falou.

“Pegar” pode subcategorizar objeto direto:
Ex.: Af ela pegou (o livro) e falou.

O conectivo “e” ndo apresenta qualquer
valor semantico:
Ex.: Ai ela [pegou e falou].

O conectivo “e” denota valor semantico
(adigdo, oposicdo, etc.):

Ex.: Ai ela pegou o livro e ndo falou nada.
(oposigédo) / Ai ela pegou o livro e o guardou.
(adicéo); etc.

Apesar de as duas construcdes serem estruturalmente parecidas, as

diferencas apresentadas entre elas sdo mais significativas. Outra informagéo
relevante a acrescentar é que construgdes do tipo em anéalise remontam a
Antiguidade. De acordo com Coseriu (1977), o centro de difusdo dessas
perifrases, chamadas de perifrases “paratéticas”,” foi o grego antigo.? Segundo
ele, essas perifrases sao o resultado da reestruturagéo formal de uma construcéo
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grega constituida de verbo auxiliar no participio passado + verbo principal
flexionado. Construgdes perifrasticas com essas caracteristicas sdo encontradas
em outras linguas romanicas — exceto o francés—e em vérias linguas germanicas,
eslavas, balticas, em grego moderno, em albanés, em linguas ugrofinicas e em
certos dialetos ciganos. Nessas linguas, além de perifrases formadas com
PEGAR (auxiliar), hd outras formadas com os verbos ir, saltar, vir, chegar,
andar e outras do tipo de por-se.

Diante das distin¢fes apresentadas em relacéo as construgdes perifrasticas
e acoordenacdo, e, ainda, diante do fato de haver evidéncia de “locugdes verbais”
em outras linguas semelhantes a construcéo analisada, fica firmado o estatuto
de Peguei e falei como perifrase verbal e ndo como orac6es independentes
constituindo uma estrutura coordenada. Segundo Tavares (2008, p. 333),
construcdes desse tipo devem, sim, ser consideradas “perifrases”, as quais
surgiram do processo de gramaticalizacao por que passou o verbo PEGAR,
partindo de usos lexicais e significados concretos ligados ao deslocamento que
resulta em alteracdo na localizagdo espacial de um objeto. Essa € a previsao que
fizemos na sessao precedente.

Na préxima secéo, os dados contendo perifrases com o verbo PEGAR
serdo submetidos a analise.

3.Da perifrase verbal [Pegar + (e) + V2]

Esta secdo € dividida em duas subse¢des, sendo a primeira (3.1) reservada
a analise das perifrases encontradas nos corpora investigados; e, na segunda
(3.2), verificamos o estatuto do verbo PEGAR nessas perifrases.

3.1 Andlise dos dados

No total de 47 ocorréncias do verbo PEGAR em construgdes perifrasticas
nos dados analisados, apenas 5 pertencem a modalidade escrita, conforme é
possivel verificar pela tabela a seguir.
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TABELAS
Frequéncia do verbo PEGAR simples e em construgdes perifrasticas
nos dados de lingua escrita

Ocor. de Lexical Perc. | Perifrase | Perifrase | Perifrase | Perc.
PEGAR simples VI+He)+V2 | VIH2 | Vi+a+V2

Finito Finito Infinito
154 149 96,8% 00 00 05 3,2%

Apenas o tipo [PEGAR + a + V2] ocorreu nos dados de lingua escrita,
representando 3,2% do total de 154 ocorréncias com o verbo PEGAR.

O dado em (29) exemplifica o Unico tipo de perifrase encontrado nessa
modalidade da lingua:

(29) “Um dia, tomou o caminho, entrou na boca aberta do Para e pegou a
subir.” (““Sarapalha™)

O verbo PEGAR neste tipo de construcao denota a acepgao semantica
de “iniciar”. Neste ponto, houve uma divida quanto a considerar “pegou a subir”
como uma perifrase, e ndo como uma construgao coordenada, j& que o verbo no
infinitivo poderia ser complemento do V1. Entretanto, fazendo comparagdes com
outras construgdes [V1+a+V2] e apoiando-nos em Travaglia et al. (2006),
chegamos a concluséo de que “pegou a subir” pode, sim, preencher as condicoes
para a figuragdo de uma perifrase. Em estudo sobre a gramaticalizacdo do verbo
“comecar”, Travaglia et al. (2006) comenta que “quando entre os dois verbos
ha uma preposicao e esta é responsavel ou distinguidora de um valor, uso ou
funcdo, ndo se deve considera-la como uma intercalacao, pois neste caso a
preposicao faria parte do ‘auxiliar”. Neste sentido, a preposigéo presente na
construcao analisada, porgque também ndo denota valor semantico, pode ser vista
como inerente a V1. Além disso, o Gnico argumento apresentado em (29) foi
selecionado pelo verbo lexical “subir”. “Pegar” ndo seleciona nenhum argumento,
e “ofato de o verbo em gramaticalizagéo ndo ser responsavel por qualguer argumento
na sequéncia linguistica € um sinal de grau bastante avancado de gramaticalizagéo
em que o verbo ja perdeu suas caracteristicas sintaticas de verbo pleno”
(TRAVAGLIAZEetal., 2006, p. 523). Isso posto, “pegar”, em (29), € um verbo
auxiliar, responsavel por carregar as flexdes nimero-pessoal e modo-temporal
do evento. Outro detalhe a destacar diz respeito ao valor aspectual de “pegar”.
Especificamente nesse contexto, “pegar” indica o inicio da acdo do verbo
principal, o que Ihe confere a capacidade de expressar propriedades tipicas do
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aspecto inceptivo/incoativo. Construcdes do tipo em (29) assemelham-se,
estruturalmente, as perifrases prototipicas encontradas, principalmente, no
portugués europeu, como “Estou a falar” (“Estou falando”, no portugués
brasileiro).

Por outro lado, o que os dados de lingua oral nos revelam é que é nessa
modalidade que as construcGes perifrasticas se fazem mais presentes — 42
ocorréncias num total geral de 47, correspondendo, agora, a 31,3% do total de
134 ocorréncias com o verbo PEGAR (TAB. 6):

TABELAG6
Frequéncia do verbo PEGAR simples e em construgdes perifrasticas
nos dados de lingua oral

Ocor. de Lexical Perc. | Perifrase | Perifrase | Perifrase | Perc.
PEGAR simples V1t+et+V2 V1+\V2 V1+\/2

Finito Finito Infinito
134 R 68,7% b 02 03} 31,3%

Além de uma diferenca de frequéncia com relacéo aos dados de lingua
escrita, os tipos de perifrases encontrados também séo diversificados, como
exemplificamos a seguir:

(30) “Ea pegd e olhd pra mim e falé comigo assim...” (Corpus de Fala de
Matipo6)
(31) “AiaCarminha peg6 falé comigo assim...” (Corpus de Fala de Matipd)

(32) “Foi ino que eu peguei andé... num gostava disso ndo...” (Corpus de
Fala de Matipd)

No dado em (30), que apresenta a formagédo [PEGAR + e + V2], apesar
da aparente semelhanca com construgdes coordenadas, ela, de fato, funciona
como perifrase. MotivacGes para essa duvida vém do fato de os dois verbos
carregarem as flexdes de nimero e pessoa e serem ligados por um conectivo.
Todavia, hd apenas um evento envolvido e o verbo PEGAR ndo apresenta tracos
de transitividade. Evidéncias para considerar tais construgdes como perifrases,
e ndo estruturas transitivas, ja foram apresentadas na se¢ao antecedente. Quanto
ao conectivo “e”, uma vez que ndo denota valor semantico, conjecturamos que
ele, semelhantemente ao que ocorre com a preposicao “a” no dado em (29),
também faca parte de PEGAR — [(...peg6 e) falou] —, o que reforca a nossa
postura de assumir tal construgdo como perifrastica.
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Além disso, o verbo PEGAR, como V1 da perifrase em (30), contém
caracteristicas aspectuais. Para Wachowicz (2006, p.2), “a categoria de aspecto
também entra no rol de propriedades do auxiliar. Essa propriedade é lexical e
justifica-se pelo fenbmeno da ‘persisténcia’ semantica da gramaticalizacdo”.
Com respeito ao aspecto do verbo PEGAR nas perifrases do tipo em anlise,
Merlan (1999; apud TAVARES, 2008, p.334) afirma que este é um aspectual
inceptivo, porque exprime o inicio imediato da acéo, a qual é concretizada pelo
verbo principal. Contrariamente a essa visao, Tavares (2009, p. 47) argumenta
que “PEGAR codifica (...) 0 aspecto global, (...) por apresentar o evento denotado
por um segundo verbo como subito, inesperado, pontual”, relacionando com um
subtipo do global, o “perfectivo”. Isso justifica o fato de PEGAR, na perifrase,
poder ser considerado como um realgador ou enfatizador do evento codificado
pelo verbo principal, como afirmam Dutra (2003) e Rodrigues (2004). Anossa
proposta alinha-se a essa Ultima posi¢do assumida em relacéo ao aspecto de
PEGAR na perifrase [PEGAR +¢e + V2].

Em (31), repetido aqui como (33), temos a perifrase do tipo [PEGAR+V2]:

(33) “AiaCarminha pegd falé comigo assim...” (Corpus de Fala de Matip0)

Em relagdo ao verbo PEGAR, nessa construcéo, ele apresenta as mesmas
caracteristicas ja delineadas na anlise da perifrase em (30). O que distingue as
duas construces perifrasticas é que, em (31), ndo héa a presenca do conectivo
“e”. Se anossa postura estiver correta de que “e” faz parte de PEGAR, o seu
ndo aparecimento pode estar correlacionado a algum efeito fonoldgico que
ocorre principalmente na fala, cuja tendéncia é reduzir e/ou apagar sons fracos.
Uma andlise de natureza prosodica seria relevante para atestar essa hipotese,
porém ndo entraremos no mérito dessa discussao, haja vista ndo ser esse um dos
objetivos arrolados para este trabalho.

O terceiro tipo de perifrase verificado contém a estrutura [PEGAR + V2
infinitivo], reproduzido a seguir como (34):

(34) “Foi ino que eu peguei anda... num gostava disso ndo...” (Corpus de
Fala de Matipd)

Nessa estrutura, entre V1 e V2 ndo ha nenhum material interveniente,
nem mesmo uma preposicao, que € comum nesse tipo de perifrase, conforme
visto nos dados de lingua escrita, representado em (30). Se assumimos que a
preposicao € inerente ao auxiliar, e ndo configura valor seméntico, a sua nao
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ocorréncia na perifrase é previsivel, conforme posto anteriormente, na analise
envolvendo o conectivo “e”.

O valor aspectual de PEGAR, nesse tipo de construgao em analise, é de
iterativo/frequentativo. Em (34), a perifrase “peguei anda” pressupde que a acao
de “andar” se repete.

Além dos tipos perifrasticos demonstrados, outra ocorrénciacom PEGAR
nos chamou a atencao:

(35) “Pegamos em nos e fomos para a Europa, ndo passear, nem ver nada,
novo nem velho; paramos na Suica.” (Dom Casmurro, p. 100)

Pensamos que, de uma construcdo como essa é que “pode” ter evoluido
para a expressdo “Nds pegamos e fomos”, num processo de reanalise que seria,
mais ou menos, o que segue: [Pegamos em nos e fomos... > Pegamos nos e
fomos... > N6s pegamos e fomos]. Essa foi uma hipdtese que aventamos. Um
estudo de natureza diacrdnica seria interessante, num trabalho posterior, a fim
de confirmar e/ou refutar tal ideia.

Na proxima subsec&o, discutimos o estatuto sintatico de PEGAR nas
construgdes perifrasticas.

3.2 Do Estatuto Sintatico de PEGAR nas perifrases

Consoante a investigacdo realizada nas subsec¢des 2.1 e 2.2, quando da
andlise da transitividade de PEGAR, constatamos que este verbo perfaz o
caminho da gramaticalizacao, ndo sendo tranquilo precisar em qual dos estagios
deste processo ele se encontra. Como foi possivel também verificar, durante a
gramaticalizacdo, o verbo PEGAR sofre alteracfes ndo apenas de ordem
semantica, mas também morfossintatica. Logo, faz-se necessario averiguar
como, sintaticamente, PEGAR evolui para um verbo com caracteristicas de
auxiliar. Ndo obstante, o fato de um verbo poder figurar em construcdes perifrasticas
se converte em forte indicio para delimitar o seu nivel de gramaticalizag&o. Por
isso, nesta subsec¢ao, analisaremos o verbo PEGAR nas construgdes perifrasticas
em que ele ocorre, mediante os parametros postulados por Heine (1993), quais
sejam dessemanticizagdo, decategorializacéo, cliticizacédo e erosao,
reproduzidos na subsec¢do 1.2, figura 1. Na descri¢do dos dados para aferir a
mudanca sintatica que se deu com esse verbo, faremos uso dos pressupostos da
teoria gerativa. Segundo Roberts e Roussou (2003, p. 35), na perspectiva de
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mudanca sintética, a “gramaticalizacdo envolve reandlise de categorias
funcionais. (...) Um item lexical ou uma classe de itens lexicais € reanalisado
como funcional (...). Mais precisamente, assumindo uma hierarquia universal de
ndcleos funcionais (...), amudanca envolve a realizaco visivel destes nicleos”.®
Dessa maneira, 0 que se espera é que, em processo de gramaticalizagao mais
avancado, o verbo PEGAR passe a preencher uma categoria funcional.

Para Heine (1993, p.54-56), ha sete possiveis correlagdes que podem ser
estabelecidas entre os parametros e 0s estagios na cadeia que envolve 0 processo
de gramaticalizacdo de um verbo pleno a um verbo auxiliar, como arroladas na
sequéncia:

» EstagioA — (i) o sujeito é tipicamente humano, o verbo expressa um conceito
lexical e 0 complemento é um objeto concreto ou locativo; (ii) o verbo exibe
uma morfossintaxe verbal completa e seu complemento tem um sintagma
nominal ou adverbial como nucleo; (iii) o verbo forma uma palavra
independente e, em conjunto com seu complemento, sdo constituintes
claramente distintos, podendo ser negados ou carregar flexao de tempo
separadamente; (iv) o verbo tem sua forma fonoldgica completa.

» Estagio B -0 complemento passa a expressar uma situacao dinamica.

» Estagio C—(i) osujeito ndo esta tdo associado com referentes humanos e
o verbo adquire uma fungdo gramatical; (ii) em vez de um nome, o nlcleo
do complemento consiste de um verbo nominalizado/nao finito.

» Estagio D - o verbo perde propriedades verbais, tais como a habilidade de
ser nominalizado, de formar imperativo, de passivizar, e pode ndo ter mais
um nome como nucleo do complemento.

» Estagio E - (i) o verbo perde propriedades verbais adicionais, tais como
sua habilidade de ser negado separadamente e de ocorrer em outra posi¢cao
na frase, e 0 complemento perde em propriedades nominais (e adverbiais)
como sua morfologia de nominalizacdo e/ou adverbial; (ii) o verbo perde
seu estatuto de palavra separada e se desenvolve em um clitico, formando,
com seu complemento, um “sintagma simples” que permite apenas uma
expressao de tempo, negagao, passivizagdo, etc.; (iii) a substancia fonoldgica
do verbo tende a ser erodida.
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» Estagio F — O verbo perde praticamente todas as propriedades verbais
remanescentes, e 0 complemento adquire a morfossintaxe de um verbo
principal, embora ele possa conservar alguns resquicios de morfologia
nominal e/ou adverbial.

» Estagio G - (i) o verbo se desenvolve em um afixo e se junta a seu
complemento, formando uma Unica palavra; (i) o verbo perde sua habilidade
de carregar tons ou forga distintivos.

Os dados com o verbo PEGAR seréo submetidos ao exame, a partir de
agora, com o objetivo de verificar o seu estatuto sintatico nas perifrases.

Enquanto verbo lexical prototipico, PEGAR encontra-se no 1° estagio de
gramaticalizacdo de Heine. Podemos verificar seu comportamento sintatico a
partir do dado em (36) e das caracteristicas que o definem como um verbo pleno:

(36) “Escobar pegou o papel, passou-o pelos olhos a fim de o decorar.”
(Dom Casmurro, p. 71)

Em (36), PEGAR seleciona categorica e semanticamente dois argumentos
—um externo, tipicamente humano (Escobar); um interno—um DP tipicamente
concreto (0 papel). Apresenta forma fonoldgica e morfologia verbal completas,
sendo uma palavra independente. PEGAR e seu complemento sdo constituintes
claramente distintos. A configuracéo em (37) descreve o comportamento sintatico
de PEGAR enquanto verbo lexical prototipico:

oz
Spec T
Escobary
TO [Flex, Asp] T
TO [Flex] vP
PEGOU;j
Spec v
tk
VO [Acc] VP

kv" DP
ti 0 papel

FIGURA2
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Em (37), PEGAR, como verbo lexical, é juntado na posicdo de V° (niicleo
lexical); na sequéncia, move-se para v°. Nessa posi¢do, porque carrega um trago
de Caso acusativo, entra numa relacéo de valoragdo com o traco de Caso do seu
argumento interno. Por fim, move-se para o ndcleo funcional T°, onde valora seus
tracos flexionais.

Ja o verbo PEGAR com acepcdes diferentes de “segurar” apresenta
modificacdes semanticas e morfossintaticas. No sentido de “fixar-se”, que é um
dos menos prototipicos (remetemos o leitor a tabela 1), ele se encontra no estagio
2 de gramaticalizacdo. O dado em (38) exemplifica o verbo neste nivel:

(38) “Oapelido pegou, pegou de tal maneira que até nés, Jorge e eu, passamos
a chama-lo de Mané Pato e Mané Pato ficou sendo até o Gltimo dia de
sua vida.” (O Mistério da Casa Verde)

Neste contexto, PEGAR néo exibe a capacidade de selecionar mais que
um argumento, interno (o apelido), abstrato. Entretanto, mantém algumas
caracteristicas de verbo lexical, como o fato de ser responsavel pelo papel
tematico de seu Unico argumento. Observemos a estrutura abaixo:

(39) TP
S
Spec T
O apelidoj

T° [Flex, Asp] T

P

T°[Flex, Nom] VP
PEGOU]

FIGURA3

Na estruturaem (39), PEGAR origina-se na posicao de nucleo de VP e
se move para o nucleo de TP para valoracao de tracos de flexdo. Com essa
acepcao, funciona como verbo inacusativo, isto é, ndo possui o traco de Caso
acusativo (cf. ADGER, 2003, p. 223), e 0 seu Unico argumento tem de se mover



Rev. Est. Ling., Belo Horizonte, v. 18, n. 2, p. 135-164, jul./dez. 2010 159

para a posicao de Spec-TP para valorar seu traco de Caso. A possibilidade de
PEGAR poder figurar em construcdes desse tipo (inacusativas) demonstra
mudanga significativa de sentido prototipico. E vélido ressaltar que o fato de estar
representado numa estrutura inacusativa nao significa que “toda inacusativa”
seja representativa de um processo de gramaticalizacao. Todavia, com o verbo
PEGAR naacepcdo de fixar-se, houve essa alteragdo na selecdo dos argumentos,
uma vez que seleciona apenas um argumento, e nao agente (diferentemente de
PEGAR prototipico). Isso, sim, é evidéncia de gramaticalizacéo em curso.

Ja nas construcdes perifrasticas, PEGAR encontra-se no estagio C.
\ejamos alguns dados:

(40) “Ele pegb e... pediu uma moto emprestada...” (Corpus de Fala de Matip0)
(41) “AiaCarminha pegb fald isso...” (Corpus de Fala de Matip6)
(42) *...Aieupegueiacria...” (Corpus de Fala de Matip0)

(43) Foiino que eu peguei anda... num gostava disso ndo...” (Corpus de Fala
de Matip0)

Nas perifrases acima, PEGAR apresenta certas caracteristicas proprias
de auxiliares, tais como (i) a impossibilidade de selecionar argumentos,
funcéo que é atribuida ao verbo com o qual ele coocorre; (ii) passa a expressar
uma funcéo aspectual (conforme analise na se¢do 3.1), formando com V2 uma
unidade semantica, ndo denotando significado verbal independente (lexical).

Conforme é possivel notar nos dados em (40) e (41), h&d ainda marca de
flex&o nimero-pessoal e modo-temporal sobre o verbo lexical. Isso se deve ao
fato de o verbo PEGAR ainda ndo ser um auxiliar prototipico. Comportamento
semelhante foi apresentado por outros verbos no percurso da gramaticalizagcdo
de verbo pleno a verbo auxiliar. Almeida (2006, p.47) diz que “enquanto a
reanalise de ter e haver ndo havia ocorrido, 0s participios possuiam natureza
transitiva, concordando com tragos gramaticais do SN, como nos exemplos:

(44) “E sse o filhamos de nos por os malles que fazemos, ou avemos feitos’.
[LC,23,284]

(45) ‘[asditas pippas de uino que elles tinhao] arbitradas para cada humano’.
[CV,6,92,10]"

Segundo Heine (1993), verbos no estagio C sdo reconhecidos como quase-
auxiliares ou semiauxiliares, figurando, sintaticamente, como na configuracéo
arbérea em (46):
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(46) TP
/\

Spec T
Elek ) /\
comia To[Flex] T
Eu, [ PEGOe T

EEgSEI To[Flex] vP
a pediu;
[vASP] | PEGUEI %mi — T~ ,

Spec
tk N
te A VP

t i Spec ’
Merge “ s g v
andé; — T~
t v DP
ty ti uma moto emprestada
i isso
ti 2
FIGURA4 t ‘

Conforme pode ser observado na configuracdo sintatica acima, PEGAR
possui um trago ininterpretavel de aspecto e, por isso, € juntado diretamente na
posicdo funcional de TP, no ntcleo T° mais alto, que contém um traco de aspecto
interpretavel. Nessa posicéo, ha valoragao do trago aspectual e também dos tracos
flexionais. Por outro lado, o verbo lexical que mantém tracos ininterpretaveis de
flexdo move-se de V° para \° e, dai, para o primeiro ntcleo T° para valorar esses
tragos. Ja os lexicais no infinitivo permanecem na posicao de v°.

O fato de 0 verbo PEGAR ser juntado diretamente no ntcleo T° mais alto
€ uma evidéncia bastante robusta de sua quase auxiliaridade, perpassando para
0 proximo nivel (estagio D) no continuum da gramaticalizagéo. De acordo com
Roberts e Roussou (2003, p.71), “mudancas do tipo da gramaticalizacéo seguem
um ‘caminho’. Esse ‘caminho’ é estruturalmente definido, amplamente seguindo
a hierarquia de categorias funcionais de Cinque (1999). Além disso, 0 caminho
é percorrido pela perda de passos de movimento de nicleo, levando a mudancas
de Move a Merge.”*°

Apbs a descricdo e a analise dos dados nesta subsecao, foi possivel
verificar o estatuto de PEGAR nas perifrases formadas com ele e em que estagio
ele possivelmente se encontra, conforme figura subsequente:**
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DADOS DE GRAMATICALIZACAO
A — B — C — D — E — F — G
PEGAR PEGAR PEGAR ? ? ? ?

protot. ndo-prot.  3semi-aux. Auxiliares Auxiliares Clitico Afixo

1 - prototipico / 2 - ndo prototipico / 3 - semiauxiliares

FIGURA 5 - Resultado da analise do estatuto sintatico de PEGAR consoante 0s
estagios de gramaticalizacdo de Heine (1993)

Vale ressaltar que esta € uma conjectura, uma vez que, no processo de
inovacdo linguistica, apesar de termos buscado apoio tedrico e empirico, ndo é
facil delimitar exatamente em que estagio o item se encontra, pois este pode
apresentar tragos de um proximo estagio, mas ainda conservar tragos de um
estagio anterior. Da mesma forma, néo ¢ trivial dizer se uma forma podera
alcancar outro(s) nivel(is).

4 Consideragdes preliminares

Iniciamos este trabalho com a hip6tese de que PEGAR estaria perpassando
por um processo de gramaticalizag8o, haja vista as diferentes construcdes em
que ele ocorre, explicitamente com um sentido distinto do prototipico “segurar”.
Apbs efetuadas as analises, encontramos subsidios bastante robustos para
assumir que, de fato, PEGAR perfaz o caminho da gramaticalizag&o.

A partir das diversas acepcdes de PEGAR lexical simples encontradas
nos corpora, aplicamos o teste da transitividade proposto por Hopper e
Thompson (1980) e constatamos que, em determinadas construcées, o verbo
apresenta menos tracos de transitividade, com sentidos cada vez mais abstratos,
demonstrando uma tendéncia a gramaticalizar-se.

Como o nosso objeto de estudo é o comportamento deste verbo nas
construcdes formadas por [PEGAR + (E) + V2], e por ser essa construcao
estruturalmente semelhante as ora¢des coordenadas, discutimos as diferencas
e semelhancas existentes entre elas e concluimos que a constru¢ao em analise
trata-se de uma perifrase. Figurando nas perifrases, PEGAR perde em tragos
semanticos e morfossintaticos, mas, por outro lado, adquire valores aspectuais,
como: inceptivo/incoativo, pontual/perfectivo e iterativo/frequentativo.
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Utilizando de estratégias de descricao da teoria gerativa e dos parametros
postulados por Heine (1993) para a anélise da gramaticaliza¢&o de verbos plenos
aauxiliares, observamos que PEGAR, com acepcoes diversificadas, encontra-
se no estagio B do processo, que ainda condiz com a categoria de verbos lexicais
plenos. A partir do estagio C é que a forma verbal inicia um processo de
decategorializacéo, funcionando como semiauxiliar. As caracteristicas previstas
para os verbos neste estagio correspondem aquelas exibidas por PEGAR nas
perifrases, 0 que nos autoriza a assumir que o estatuto sintatico de PEGAR nas
construcoes [PEGAR + (E) + V2] é de verbo semiauxiliar ou quase-auxiliar.

Sem sombra de davidas, algumas questfes ainda permanecem em aberto.
Apenas um estudo que abarque a utilizacdo de maior quantidade de dados podera
oferecer respostas mais substanciais. Chegar a resultados conclusivos num
estudo com as dimensdes deste artigo nem sempre é possivel. O que se consegue,
de fato, ndo raro, é descobrir nuangas diversificadas do fendmeno abordado. Por
isso, nessas consideracdes, ndo apresentamos um “produto final” da
investigacdo, mas, ao contrério, explicitamos, sinteticamente, as reflexdes
realizadas ao longo da andlise e que, espera-se, possam servir de “ponto de
partida” para investigacoes futuras.

Notas

! Traducdo nossa. No original:““Gramaticalization is the study of grammatical forms,
however defined, viewed as entities undergoing processes rather than as static
objects” (HOPPER; TRAUGOTT, 1993, p. 18).

2Tradugdo nossa. No original: “a process whereby in specific contexts a lexical item
is emptied of its lexical semantics and acquires a grammatical function” (p. 54).

3 Traduc&o nossa. No original: “Forms (...) tend to lose or neutralize the morphological
markers and syntactic privileges characteristic of the full categories™ (p. 54).

4 Traducdo nossa. No original: “Transitivity is a crucial relationship in language,
having a number of universally predictable consequences in grammar (...)”
(HOPPER; THOMPSON, 1980, p. 251).

5 Evidéncias para considerar o dado com o verbo PEGAR como locucéo verbal
serdo apresentadas na se¢do subsequente.

¢ Dado de fala retirado do corpus de Matipé (MG).
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7 Para Merlan (1999), “entre as estruturas verbais que servem para a expressao da categoria
‘aspecto’ nas linguas romanicas sao assinaladas em varios trabalhos consagrados ao
assunto as chamadas perifrases parataticas, compostas por dois verbos flexionados no
mesmo modo, tempo, nimero e pessoa, em relacéo copulativa, dos quais apenas o segundo
conserva integralmente o semantismo.”

8 Remetemos o leitor a COSERIU, Eugenio —““Tomoy me voy”’. Un problema de sintaxis
comparada europea, in vol. Estudios de Linguistica Roménica. Madrid: Editorial Gredos,
1977. p. 79-152.

® Traducdo nossa. No original: ““(...) grammaticalization involves reanalysis of functional
categories. (...) a lexical item or class of lexical items is reanalyzed as functional (...)
More precisely, assuming a universal hierarchy of functional heads, (...), the change
involves the overt realization of these heads (ROBERTS, I.; ROUSSOU. A., 2003, p.35).

0 Traducéo nossa. No original: ““(...) grammaticalization-type changes follow a ‘path’.
This “path’is structurally defined, broadly following the Cinque (1999) hierarchy of
functional categories. Moreover, the path is traversed by loss of steps of head movement,
leading to changes from Move to Merge.” (ROBERTS, I.; ROUSSOU, A., 2003, p. 71).

1 Na figura (2), as interrogaces indicam a ndo obrigatoriedade de uma forma perpassar
por demais estagios.
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