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Resumo

A avaliagao da comunicagio de criangas surdas tem sido restringida
a modalidade oral. As habilidades comunicativas que se pautam
fora dessa modalidade s3o geralmente negligenciadas e o potencial
comunicativo presente nas criang¢as surdas ¢ desvalorizado,
colocando a crianga surda em desnivel constante em relagio ao
desempenho das criangas ouvintes. Isso ocorre porque os protocolos
de avaliagdo geralmente nio sio focados na avaliagdo de criancas
surdas e nao privilegiam as particularidades da modalidade
visuoespacial em situagdes de exame. O protocolo “Avaliacio das
Habilidades Comunicativas e de Linguagem” (LICHTIG, 2004),
elaborado e aplicado em criangas de 3 a 6 anos de idade, ¢ pioneiro
na avalia¢do focada na crianca surda. Este estudo tem por objetivo
apresentar duas propostas de alteragio do protocolo elaborado
por Lichtig er al. (2004). As modificagbes apresentadas visam
facilitar a andlise e agilizar sua aplicagio, provendo subsidios
suficientes para o delineamento de procedimentos terapéuticos e
de interven¢io educacional.
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Abstract

The assessment of deaf children communication has been restricted
to their oral production. Communication skills based on non-oral
languages are usually neglected and the communicative potential
shown by deaf children is therefore underestimated, which leaves
deaf children in constant disadvantage in relation to the hearing
children performance. The reason for this phenomenon lies on the
fact that protocols do not focus on assessing deaf children and do
not highlight the visual spatial mode. The “Assessment of
Communication Skills and Language” (LICHTIG, 2004),
developed in order to be used with children from 3-6 years old, is
a pioneer protocol of assessment in this regard. This study aims to
present two proposals to alter the protocol developed by Lichtig et
al. (2004). The proposals will be presented as to facilitate the protocol
application and its analysis, as well as to make the whole process
faster. As a result, the proposed changes can support the design of
therapeutic procedures and educational intervention.
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Introdugéo

aquisi¢ao de lingua e o desenvolvimento de linguagem so influenciados
pelos estimulos que a crianga recebe do meio (MOGFORD; BISHOD,

2002). Assim como para o desenvolvimento cognitivo adequado, a
linguagem necessita de subsidios vindos do znpur gerado pelos usudrios de uma lingua,
membros da comunidade em que a crianga estd imersa, além de outros componentes
como os psicoldgicos e os sociais (MOGFORD; BISHOP, 2002), que também
participam do processo de aquisi¢ao de lingua e desenvolvimento de linguagem. A
acessibilidade 2 lingua ¢, entao, um principio para que a prépria lingua seja adquirida
e para que haja desenvolvimento da linguagem e da cogni¢ao adequado.

Para a aquisi¢ao integral de uma lingua de modalidade oral-auditiva ¢
necessdrio que as habilidades auditivas estejam preservadas (BORGES;
SALOMAO, 2003). Sao muitos os estudos encontrados na literatura cientifica que
relacionam as perdas auditivas com os insucessos na aquisi¢ao de lingua e
desenvolvimento de linguagem (BALBANI; MANTOVANI, 2003). No caso da
crianga surda com perda auditiva severa e/ou profunda, o acesso a esta modalidade
de lingua fica sobremodo comprometido, e isso torna a aquisi¢ao da lingua oral
uma tarefa 4rdua, nao ocorrendo de forma natural (LEVY; BARBOSA, 2005). A
melhor e mais coerente forma de estimula¢ao de linguagem para uma crianca surda
¢, portanto, aquela que se baseia na utilizagao das linguas de sinais como primeira
lingua, o que nao descarta o aprendizado da lingua oral (PICKERSGILL, 1998).

As linguas de sinais s3o linguas naturais de modalidade visuoespacial
utilizadas pelas comunidades surdas (FERREIRA-BRITO, 1995; QUADROS,
1997; QUADROS; KARNOPP, 2004). Sao linguas que nio dependem da
audigdo para serem adquiridas, sao completas e propiciam integralmente a
estruturagdo das habilidades cognitivas. Por nao dependerem da audicao, sdo
linguas naturalmente adquiridas pelas pessoas surdas e, por meio delas, as
informagoes sdo facilmente compreendidas e a expressao das ideias dessas pessoas
¢ veiculada sem impedimentos.
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A avaliagdo das habilidades comunicativas de uma crianga surda, dessa
forma, deve sempre levar em consideragio as dificuldades que esta possa ter
quanto ao uso da lingua oral e observar o uso e o dominio da lingua de sinais.
Para que isso seja vidvel, é necessdrio que o avaliador tenha dominio dessas linguas
e assim o processo avaliativo poderd ocorrer de forma eficaz. A possibilidade de
viés no resultado da avaliagdo aplicada por um examinador sem conhecimentos
da lingua de sinais ¢ uma realidade que nao pode ser negligenciada porque o
desenvolvimento de linguagem em uma crianga surda poderd ocorrer através da
aquisi¢ao da lingua de sinais, que ¢ uma lingua cuja modalidade (visuoespacial)
nao apresenta restrigoes de acesso, desde que nao exista a presenga de outros
comprometimentos sensoriais associados a surdez. Analisar o desenvolvimento
das habilidades comunicativas e de linguagem apenas através da lingua oral é
inadequado e insuficiente, pois o individuo surdo poderd ser erroneamente
classificado como portador de um distdrbio de linguagem, sendo que na
realidade ele estaria em uma etapa de aprendizado da lingua oral nao esperada
para sua idade quando comparada com a aquisi¢ao oral de uma crianga ouvinte.

A elaboragio de avaliagoes especificas para averiguar a aquisi¢ao e o
desenvolvimento da lingua de sinais ¢ de extrema necessidade no Brasil, haja vista
o reduzido nimero de pesquisadores empenhados nesta 4rea e a escassez de
estudos linguisticos que possam contribuir na estrutura bdsica do delineamento
de um protocolo. Mesmo em estudos descritivos da Lingua de Sinais Brasileira,
sdo poucas as tentativas (FERREIRA-BRITO, 1995; QUADROS; KARNOPP,
2004) e os trabalhos j4 existentes sao abrangentes, dificultando a investigagao
fonoaudiolégica em aspectos especificos da lingua.

Os protocolos existentes, focados nas habilidades da lingua oral, com
frequéncia fornecem achados que sao generalizados para as habilidades cognitivas
da pessoa surda, muitas vezes testando suas habilidades cognitivas em uma lingua
de dificil acesso sem considerar a varidvel “dominio da lingua” ou a forma como
os estimulos s3o apresentados. Equivocos como esse podem ser prejudiciais 2
intervencgao terapéutica, pois podem atribuir caracteristicas de distirbios de
linguagem ou distdrbios cognitivos a criangas surdas normais.

Um questionamento constante na produgio dos estudiosos da surdez
refere-se & forma como podem ser elaborados os instrumentos de avaliagao para
a crianga surda (LEVY; BARBOSA, 2005; WOLL, 1998).

A tradigdo oralista dentro da Fonoaudiologia e da drea da Educagao
promoveu a tendéncia da adaptagio de testes elaborados para criangas ouvintes
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as préticas da avaliagdo e intervengdo em surdez. Especificamente, dentro do
campo da Audiologia Educacional, 4rea da Fonoaudiologia que lida com os
quadros de surdez, os protocolos de avaliagao elaborados em sua maioria tendem
a avaliagdo de aspectos da oralidade.

Alpiner e McCarthy (1987) apresentam uma série de protocolos
elaborados para a avaliagdo de pessoas com surdez, entretanto todos se baseiam
na investiga¢io de habilidades auditivas ou em habilidades comunicativas com
foco no uso da lingua oral. Esses autores apresentam uma série de instrumentos
utilizados para avaliar a fun¢do comunicativa de surdos adultos. Esses
instrumentos, apesar de serem elaborados para pessoas surdas, foram construidos
com base na lingua inglesa e, portanto, sdo passiveis de adaptagdes, pelo foco na
lingua oral e pela negligéncia habitual das habilidades gerais de linguagem.

Diante da escassez de instrumentos de avaliago, é muito frequente a
utilizagao de testes da lingua oral para a lingua de sinais, como o Teste de Boston
para Diagndstico das Afasias (KAPLAN ez al., 1996), e o Teste de Vocabuldrio
de Boston (KAPLAN et 4l., 1996), o Token Test (DE RENZI; VIGNOLO,
1962), TIPITI (BRAZ; PELLICCIOTTI, 1981), entre outros. Esse tipo de
adaptagao precisa ser cuidadoso para que as interferéncias entre as modalidades
de lingua (LEVY; BARBOSA, 2005) nio provoquem erros tanto na aplicagao
como na avaliacio do teste.

Levy e Barbosa (2005) apresentam algumas provas jd descritas na
literatura e que podem ser adaptadas para a avaliagao da pessoa surda, como o
Teste de Vocabuldrio do ABFW (BEFI-LOPES, 2000), e a Avaliac¢ao da
Pragmdtica (FERNANDES, 2000). Para os instrumentos elaborados em uma
lingua estrangeira, o cuidado com a adaptagdo deve ser ainda maior, levando em
considera¢ao nio apenas as caracteristicas da lingua em que o teste foi
construfdo, mas as caracteristicas da cultura e o contexto de sua elaboragio.

Para a elaboragao de avaliagdes na drea da surdez e que levem em conta a
lingua de sinais, s3o necessdrias pesquisas sobre a aquisi¢ao e desenvolvimento
normais dessa lingua. Acrescenta-se que deverao ser consideradas as diversidades
quanto 2 data da aquisi¢ao da lingua de sinais (GRIMSHAW ez al., 1998), ao
tipo de estimulo ao qual a crianca foi exposta, a0 dominio da lingua pelos pais
(NICHOLAS; GEERS, 2003), ao grau da perda auditiva da crianga, a data de
diagndstico e ao tipo de procedimento utilizado, ao seguimento em terapia
fonoaudioldgica, 2 abordagem terapéutica & qual a crianca foi submetida, entre
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muitas outras varidveis pessoais que influenciarao nos padrées de aquisi¢ao de
lingua e desenvolvimento de linguagem.

A preocupagio com a pesquisa de metodologias de avaliagao de linguagem
da pessoa surda tem motivado diversos estudiosos atualmente (HERMAN ez al.,
2004; MORGAN, 2006; MORGAN, 2007). As investigagdes neste campo
alcangam cada vez maiores niveis de desenvolvimento dentro do estudo da
linguagem (LICHTIG, 2004; ATKINSON ez 4l., 2005; LEVY; BARBOSA,
2005), cognigao (CARVALHO, 2005; BARBOSA, 2006; MORGAN, 2000)
e em suas aplicagbes no contexto social, principalmente com as novas propostas
para a atuagio fonoaudiolégica em surdez (LODI, 2000; LEVY; BARBOSA,
2005; ATKINSON ez al., 2005).

Herman (1998) iniciou os estudos de metodologias de avaliagao da
aquisi¢ao da Lingua de Sinais Britinica do ponto de vista linguistico. Essa
autora, com a divulgacio de estudos que legitimam as linguas de sinais com o
mesmo szatus que as linguas orais, publicou em 1999 o teste “Assessing British
Sign Language Development”, que avalia o desenvolvimento da lingua de sinais
em sua compreensao (HERMAN ez al. 1999) e produgio (HERMAN ez al.,
2004), padronizando os procedimentos para serem utilizados posteriormente
por clinicos e pesquisadores. Nesta época a caréncia de instrumentos de avaliagao
jd estava sendo sinalizada, assim como a necessidade de normatizagao dos testes.

Avaliar o desenvolvimento de linguagem em surdos usudrios de linguas
de sinais nao ¢ apenas uma curiosidade cientifica. Os distdrbios de linguagem
costumeiramente expressos nas linguas orais, sejam primdrios ou secunddrios,
sao também expressos nas linguas de sinais (BARBOSA, 2005; LEVY;
BARBOSA, 2005). Por isso, o desenvolvimento de instrumentos de avaliacao
especificos, inclusive para os quadros em que a atipia da lingua de sinais ¢
identificada, s3o de grande importincia e sua falta interfere diretamente na
qualidade da interven¢ao clinica de fonoaudidlogos.

Atkinson ez al. (2005) realizaram um estudo com surdos afdsicos, criando
testes de habilidades de compreensao da Lingua de Sinais Britinica. Dentre os
testes elaborados pelos autores, destacam-se o “The Sign to Picture Matching Test”
e “Test of verb and sentence comprehension”.

Lichtert (2003) apresenta a aplicagao do questiondrio pragmdtico Protocol
for the Assessment of Prelinguistic Intentional Communication (PAPIC)
elaborado por Casby e Cumpata (1986). Esse protocolo apresenta uma escala
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para a codificagio da intengdo comunicativa da crianga, que foi adaptada por
Lichtert (2003) e aplicada a criangas surdas. Embora elaborado para a avalia¢ao
de linguagem de criangas ouvintes, o autor constatou que o PAPIC tem boa
aplicabilidade em criangas surdas de até 30 meses.

Nott ez al. (2003) apresentam a técnica chamada Diary of Early Language
(Di-EL) que tem o objetivo de obter dados a respeito do desenvolvimento lexical
de criangas surdas, com base na investiga¢ao de aspectos da oralidade.

Diversos outros pesquisadores tém se empenhado no desenvolvimento de
avaliagbes das linguas de sinais (BERENT, 1990; JANSMA ez al., 1997; HERMAN
etal., 1999; MALLER ez 4l., 1999; ANDERSON; REILLY, 2002; BEBKO et 4L,
2003; PEZBINDOWSKI; LEDERBERG, 2003; CAPOVILA; RAPHAEL, 2004;
HERMAN ezal., 2004; BARBOSA, 2005; LEVY; BARBOSA, 2005; MORGAN,
2006; MORGAN; KEGL, 2006; MORGAN, 2007; QUADROS; CRUZ, 2011),
mas ainda hd a necessidade de investimentos em pesquisas para o desenvolvimento
de instrumentos de avaliagio, ndo apenas no Brasil, mas em diversas partes do mundo
(HERMAN et al., 1999; POLLICH, 2001; SCHEMBRI ez al., 2002; ABDEL-
FATTAH, 2005; LEVY; BARBOSA, 2005). O impacto de investigagdes neste
campo, dentro da Fonoaudiologia, estd diretamente relacionado a sua sofisticagao
cientifica e, consequentemente, ao beneficio de milhares de pessoas surdas que
necessitardo da intervenc¢do do profissional fonoaudidlogo para a otimizagao dos
aspectos relacionados a linguagem.

O protocolo de Avaliagao das Habilidades de Comunicagao e de Linguagem
para Criangas Surdas foi adaptado por Lichtig (1998) para aplicagio em criangas
surdas brasileiras. Sua aplicagio ¢ proposta por Lichtig ez a/. (2004) como
instrumento de avaliagao utilizado no Programa de Intervengio Fonoaudiol4gica em
Familias de Criangas Surdas (PIFFCS). Os estudos realizados focaram criangas surdas
na faixa etdria de 3 a 6 anos de idade. O protocolo compreende quatro partes:
avaliacdo do perfil pragmdtico da crianga surda (primeira parte), modalidade de
comunicagio da crianga (segunda parte), complexidade linguistica (terceira parte)
e estilo e eficdcia da comunica¢do na interago entre pai/mae e crianga (quarta parte)
(Anexo 1).

Com relagao aos objetivos de cada uma das partes do protocolo em questao,
temos, na primeira parte, o objetivo de avaliar fun¢bes pragmdticas em um
ambiente clinico, em interagao com o examinador e por entrevista com os pais
ou com os responsdveis pela crianga. A segunda parte visa analisar a modalidade
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de lingua usada preferencialmente pela crianca (se é oral, visuoespacial, se usa
gestos para se comunicar ou se usa gestos associados a uma dessas modalidades
de lingua). A terceira parte visa determinar a Média de Extensao das Emissoes
(Medium Length of Utterances — MLU) e a quarta e dltima parte tem o objetivo
de analisar o estilo comunicativo na interagao da crianga com seu pai, mie ou
responsdvel e sua eficdcia na transmissao das informagbes que estes desejam
veicular. O procedimento para a aplicagdo deste protocolo, segundo proposta
publicada por Lichtig ez al. (2004), serd descrito nos métodos.

O objetivo deste estudo ¢ apresentar duas propostas, a saber, uma de
redugio do protocolo elaborado por Lichtig ez /. (2004) e a outra referente a
dois tipos de andlise dos dados que s3o obtidos com a aplicagdo do protocolo
reduzido. Essa modificagio que serd apresentada visa facilitar a andlise dos
registros da aplica¢io do protocolo e agilizar sua aplicagio, provendo subsidios
suficientes para o delineamento de procedimentos terapéuticos e uma medida
de evolugao terapéutica para fonoaudidlogos, assim como ferramenta para auxiliar
na organizagio de estratégias de intervengio educacional para a crianga surda.

Descrigdo do protocolo original - Protocolo de Avaliagédo
das Habilidades Comunicativas e de Linguagem de
Criangas Surdas (LICHTIG et al., 2004)

O protocolo original elaborado por Lichtig et al. (2004) foi apresentado
dentro de um programa chamado de “Programa de Intervengao Fonoaudiolégica
em Familias de Criangas Surdas — PIFFCS” (LICHTIG, 2004) no capitulo sobre
a avaliagdo de linguagem de criangas surdas. Para sua apresentagio neste
trabalho, dividiremos esse protocolo em duas etapas de agio: a Aplicacido do
protocolo, consistindo nas atividades propostas pelos autores, descritas
anteriormente, e os Critérios de Andlise, pautados pela folha de registro e andlise,
dando as diretrizes para interpretar os dados observados no registro (filmagem)
obtidos na primeira etapa (Aplicacio).

Inicialmente apresentamos a descri¢ao da aplicagio e, em seguida, a forma
como os dados obtidos devem ser registrados e analisados pelo examinador, de
acordo com o que foi proposto pelos autores do protocolo original.
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1°. Parte: Avaliagdo do Perfil Pragmético da crianga surda

Este item deve ser avaliado em duas situa¢oes diferentes: na interacio
entre o fonoaudi6logo e a crianga — situagao clinica — e em entrevista com pais
ou responsdvel pela crianga. No primeiro momento, realiza-se uma situagao de
interagao semiestruturada para a avalia¢ao do perfil pragmdtico com as categorias
propostas por Dewart e Summers (1994). Na descri¢ao dos procedimentos
(LICHTIG et al., 2004), foi proposto o uso de brinquedos em miniaturas como
animais e utensilios domésticos, entretanto, sem padronizagio. Sao criadas
situagdes de comunicagao para observar as modalidades usadas pela crianga. Essa
situagdo ¢ registrada através de filmagem. Na segunda situagao é efetuada uma
entrevista em sala apropriada com os pais ou responsdvel pela crianga, para
obtenc¢io de informacoes sobre a comunicag¢io da crianga surda em situagoes
cotidianas. A entrevista também deve ser filmada.

2°. Parte: Modalidade de Comunicagdo da crianga

Sao utilizadas como estratégias: (a) a atividade ltidica semiestruturada
descrita anteriormente; (b) o uso do vocabuldrio no momento da intera¢io, com
a observagdo de como a crianga requisita os objetos com a interferéncia minima
do examinador; (c) prova de nomeagio, com a apresentagio de figuras
bidimensionais nao padronizadas (avido, casa, vassoura, carro, passarinho,
sorvete, peixe, relégio, bola e boneca) quando se pede que a crianga diga o que
¢ ou sinalize; (d) histéria em sequéncia com quatro cenas, para verificar o tipo
de modalidade de comunicagao preferencial da crianga (oral ou visuoespacial)
através da reprodugio de uma histdria contada pelo examinador com base nas
cenas jd apresentadas na sequéncia correta (pois nao ¢ objetivo verificar a
habilidade da crianga com relagio a nogio temporal).

3°. Parte: Complexidade Linguistica

Com a coleta das cinco emissdes mais longas produzidas pela crianga, ¢
calculada a Média de Extensio das Emissoes (MLU) pela contagem dos vocdbulos e
aplicagao dos critérios descritos pelos autores: vocativos, palavras afirmativas ou
negativas, palavras de cumprimento e polidez e repeti¢oes sio omitidas; morfemas
e inflexdes sao contados separadamente e nomes préprios, palavras compostas,
substantivos irregulares, verbos e reduplicagdes sao contados como um elemento.
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4°. Parte: Estilo e efic4cia da comunicagdo na interagdo entre
pai/mée e crianga

Avaliacao de situagdo de interagao entre a crianca e a mae (ou pai ou
responsdvel), com a solicitagdo de seis tarefas usando blocos de diferentes
tamanhos e cores. Sugere-se o registro filmado da interagao para posterior andlise.
O examinador orienta o interlocutor da crianga nas solicitagdes que apresentard.

Para a andlise dos dados obtidos, sugere-se o registro na Folha de Registro e
Andlise proposta pelos autores. Em relagio ao perfil pragmdtico, os eventos devem ser
classificados de acordo com as habilidades comunicativas propostas por Dewart e
Summers (1994) e de acordo com o tipo de modalidade em que ocorreu (lingua oral,
lingua de sinais, gesto, vocaliza¢ao). A andlise da segunda parte (Modalidade de
Comunicagio da Crianga) é feita através de quatro tépicos descritos anteriormente e
que devem ser registrados e classificados de acordo com as modalidades comunicativas.

A terceira parte (Complexidade Linguistica), obtida através do Medium
Length of Utterances (MLU) é realizada com a média de morfemas das maiores
sentengas produzidas pela crian¢a de acordo com critérios estabelecidos para o
Portugués Brasileiro. Nao hd sugestao de critérios para cdlculo do MLU em
lingua de sinais.

A quarta parte (Estilo e Eficdcia da Comunicagio na Interagao entre Pai/
Maie e Crianga) baseia-se na andlise da interagio entre a crianga e seu interlocutor
verificando a eficdcia dessa comunicagao na transmissao de ordens a crianga. Nao
hd pontuagio sugerida, apenas a marcagao no quadro proposto.

Os autores também sugerem a transcrigao integral dos registros da aplicagao do
protocolo. O protocolo tem o cardter de cheklist, e nao é objetivo delinear diagndstico
de linguagem, mas o perfil comunicativo e de linguagem da crianga surda.

Resultados e discussdo

As sugestoes de alteragoes do Protocolo do PIFFCS estao apresentadas em
seguida, assim como a discussao dessas alteragoes. E importante enfatizar que
esta proposta nao exclui nem desmerece a aplicagao do protocolo original, apenas
apresenta uma forma diferente e complementar para a avaliagao da comunicagio
e linguagem de criancas surdas. Por esse motivo, denominamos o protocolo
proposto “Protocolo de Avaliagao das Habilidades Comunicativas e de Linguagem

de Criangas Surdas Reduzido” (Protocolo do PIFFCS-reduzido).
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Apresentagdo da proposta do Protocolo de Avaliagdo das
Habilidades Comunicativas e de Linguagem de Criangas
Surdas Reduzido (Protocolo do PIFFCS-reduzido)

O protocolo que propomos neste trabalho estd baseado no protocolo
elaborado por Lichtig ez al. (2004), chamado de “Avaliacao das Habilidades
Comunicativas e de Linguagem de Crianga Surdas” (Protocolo do PIFFCS).
Embora a proposta que apresentamos possa ser considerada uma modificagio do
protocolo PIFFCS, a utiliza¢ao deste continua sendo vdlida para a avaliagao de
comunicagao e linguagem em criangas surdas. Consideramos que a apresentagao
deste novo protocolo consiste em uma redugao daquele em que se baseou, tendo
como objetivo uma aplicagao mais rdpida e que pode ser realizada por
profissionais com e sem o dominio da Lingua de Sinais Brasileira.

O protocolo que apresentamos neste trabalho, detalhando as modificagoes
que foram feitas comparativamente ao protocolo original, serd denominado
Protocolo do PIFFCS - reduzido, enfatizando que esta proposta nio ¢ uma
criagao de um novo protocolo, mas o desdobramento reduzido daquele elaborado
por Lichtig ez 4l. (2004). Em nossa proposta, dividimos o Protocolo do PIFFCS
— reduzido em trés partes: 1% Parte (Interacao Entre Examinador e Crianca), 2°.
Parte (Modalidade de Comunica¢io com Estimulos Visuais Especificos) e 3%
Parte (Complexidade Linguistica). Para a andlise destas trés partes que compdem
o protocolo, sugerimos a observagao ou o registro (em video) de dois momentos,
que seriam o momento de interagio entre o examinador e a crianga e a
apresentagio de estimulos visuais especificos (figuras e histéria em sequéncia),
da mesma forma como foi proposto por Lichtig ez al. (2004).

As sugestdes de alteragio serdo propostas tanto para a Aplicagido quanto para
os Critérios de Andlise do Protocolo do PIFFICS (original). Para a etapa de Aplicagzo,
as alteragbes se concentraram na segunda e terceira partes do protocolo original
proposto por Lichtig ez l. (2004). Na segunda parte (Modalidade de Comunicagao
da Crianga), é sugerida a tarefa de nomeagao de dez figuras especificas e uma histéria
em sequéncia com quatro figuras. Sugerimos alteragdo para trinta figuras,
contemplando campos semanticos diferentes, selecionadas do Teste de Vocabuldrio
do ABFW (BEFI-LOPES, 2000) e uma histéria em seqiiéncia com cinco figuras.
Estas sugestdes so feitas com o objetivo de aumentar o niimero de observagoes de
produgio da crianga sob um estimulo visual especifico (nesse caso, a figura a ser
nomeada ou sinalizada), contemplar os campos seménticos propostos por um teste
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de vocabuldrio padronizado e aumentar o niimero de eventos expostos nas figuras
da sequéncia. Na terceira parte (Complexidade Linguistica), em que os autores do
protocolo original sugerem a andlise do MLU, propomos a utilizagao das fases
linguisticas descritas por Quadros (1997). Esta alteragao foi realizada para diminuir
0 tempo necessdrio para aandlise dos dados coletados na avaliagao. Nas demais partes
nao houve alteragoes.

Na aplicagio da histéria em sequéncia, o enunciado do pedido para a
recontagem foi alterado. No procedimento sugerido por Lichtig ez al. (2004)
para que a crianga conte a histdria, o examinador conta a histéria exibida na
sequéncia e apresenta as figuras na sequéncia correta. Propomos que o
examinador apenas pega 2 crianga que organize as figuras em sequéncia e que
conte o que acontece nelas. Esse procedimento facilita a aplicagiao para
examinadores que nao dominam a lingua de sinais e diminui a possibilidade de
a crianga copiar a produgio realizada pelo seu examinador.

Na prova de nomeagao foram utilizadas 30 figuras selecionadas do teste
de Vocabuldrio do ABFW (BEFI-LOPES, 2000), contemplando todos os
campos semanticos. A sele¢ao das figuras dentre as sugeridas pelo autor do Teste
de Vocabuldrio foi realizada por sorteio, de forma proporcional entre os campos
semAanticos contemplados pelo teste.

Na “Folha de Registro e Andlise” proposta por Lichtig ez al. (2004) para
a organiza¢ao das informagoes coletadas na aplicagdo e sua andlise, propomos
nova formatagio e reformulagio que podem facilitar o registro dos dados e
organizar de forma mais clara suas andlises.

No Protocolo do PIFFCS, a andlise da primeira parte da avaliagao (Perfil
Pragmdtico), segundo a proposta original, utiliza as categorias propostas por
Dewart e Summers (1994) e deve-se anotar no quadro proposto (Anexo, 1° Parte)
se houve a ocorréncia em gesto, lingua oral, lingua de sinais, vocalizagao ou se
nio ocorreu aquela categoria no momento de interagao filmado.

Propomos, inicialmente, a modificagao da disposi¢ao do quadro com relagdo
a divisdo das categorias e sua tabulagiao com as modalidades de comunicagao
previstas para a ocorréncia (gesto, lingua de sinais, vocalizagdo, lingua oral). As
categorias pessoa, lugar, tempo, assunto, uso da linguagem, interagao, livros e
regras sociais sao observadas mais facilmente em contextos extraclinicos e sua
especificagdo de uso deve ser realizada de forma qualitativa.

A marcacao das ocorréncias em gesto, ll’ngua de sinais, vocalizagao e h'ngua
oral em um quadro simples podem nao computar a ocorréncia de mais de uma
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modalidade em um mesmo evento (modalidade associada, bimodalismo), e
deixar dibia a ocorréncia de uma modalidade isolada ou a0 mesmo tempo que
as outras. Por exemplo, se uma crian¢a em um dado momento da interagdo exibe
a habilidade comunicativa “comentando” em gesto e logo em seguida exibe a
mesma habilidade comunicativa em gesto e vocalizagdo, a marcagio no quadro
proposto pelo protocolo original nao deixa espago suficiente para separar o
momento em que a crianga realizou uma modalidade tnica (o gesto) e a
bimodalidade (o gesto mais a vocalizagdo).

Propomos, ento, a retirada das habilidades comunicativas de Variagio do
Contexto (itens 26 a 33, observados no primeiro quadro do Anexo 1) e que as
modalidades observadas se agrupem nio mais em Vocal, Gesto, Lingua de Sinais
e Lingua Oral, mas em Modalidade Visuoespacial (MVE), Modalidade Oral
Auditiva (MOA) e Bimodalidade (BM), o que permitird a maior precisao com
relacdo a ocorréncia das modalidades (ver Anexo 2).

Para a entrevista proposta no protocolo original, a Variagio Contextual
pode ser investigada, entretanto, de forma qualitativa e sem a obrigatoriedade
de marcagio de modalidade, j& que contempla, em alguns tépicos, outros tipos
de resposta, como em “livros” e “pessoa”. Esta parte do protocolo foi retirada.

As modificagoes foram propostas com o objetivo de facilitar o registro e
andlise dos dados, tornando-os rdpidos e acessiveis aos fonoaudiélogos com
conhecimentos bdsicos na Lingua de Sinais Brasileira (LSB).

A marcagio da pontuagio no quadro deve acontecer no momento em que
o examinador observa o registro da coleta, registrando apenas a ocorréncia ou nao
de uma determinada habilidade comunicativa, sendo que esse registro também
fornecerd a informagao sobre qual foi a modalidade usada naquela ocorréncia (o
que seria um checklist com uma informagao adicional).

O registro da ocorréncia das habilidades comunicativas nas modalidades,
entdo, deve ser marcado com a observagao do registro filmado, assinalando no
local adequado quais sao as habilidades comunicativas apresentadas pela crianga
e em que modalidade essa habilidade comunicativa se manifestou, nao sendo
computada a frequéncia da ocorréncia, mas apenas a ocorréncia ou nao delas.

Para a marca¢io da pontuagio do desempenho dos sujeitos, propomos dois
tipos de andlise: Tipo I e Tipo II. Essa diferenciagio do tipo de pontuagio utilizada
deve estar relacionada ao grau de dominio da lingua de sinais pelo examinador.

Anélise do Tipo I — pode ser realizada por profissionais sem dominio da lingua
de sinais, que possuem conhecimentos rudimentares, mas que diferenciem os tipos
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de modalidade (Modalidade Visuoespacial, Modalidade Oral-Auditiva e
Bimodalidade) na produgao da crianga surda. Marca-se apenas a ocorréncia ou nao
do evento, sem quantificar sua frequéncia ou qualificar a complexidade da
comunicago da crianga. Nesse tipo de andlise hd a possibilidade de ocorrerem dois
perfis parecidos (por exemplo, para as ocorréncias em MVE), mas com complexidades
diferentes (um usa gesto e outro lingua de sinais), mas ¢ uma aplicagao que pode dar,
de forma segura, o perfil da modalidade predominante na comunicagao da crianga,
mesmo que o profissional ndo seja fluente em lingua de sinais.

Andlise Tipo II — deve ser aplicada pelo profissional com dominio na lingua
de sinais. A marcagao também ¢ a ocorréncia da modalidade para o estimulo ou
para o tipo de habilidade comunicativa que ocorre, mas com uma pontuagio
especifica que qualifica a resposta em sua complexidade linguistica. Marca-se,
entdo, um ponto (1) para respostas em que nao se usa lingua (gesto em MVE,
vocalizagio em MOA e gesto com vocalizagio em BM) e dois pontos (2) para
respostas em que ocorre uso de uma lingua (lingua de sinais em MVE, lingua oral
em MOA e uma ou duas destas em BM). No Perfil Pragmdtico, em que hd a
marcagio do tipo de modalidade dentro da ocorréncia de uma habilidade
comunicativa, marca-se apenas uma ocorréncia para cada habilidade comunicativa
em cada modalidade, no caso de ocorrer mais de uma modalidade por habilidade
comunicativa. Para qualificar a complexidade da modalidade ocorrida, predomina
amarcagao de maior complexidade (lingua), quando esta ocorrer pelo menos uma
vez em toda a produgio da crianga. Por exemplo, uma crianga que apresentou a
ocorréncia nomeando em MVE no inicio da interagio com gesto, marca-se 1 na
célula apropriada; ocorrendo em seguida o uso de lingua de sinais para a mesma
habilidade, troca-se a marcagao de 1 para 2, pois houve o uso de lingua em MVE.
Isso deve ocorrer em todas as marcagdes. Para a pontuagiao em Nomeagio, o
procedimento deve ser repetido, entretanto observando a resposta especifica para
cada estimulo apresentado, nao sendo considerados os processos semanticos de
vocabuldrio e as nao desinéncias (quando a crianga nao atribui sinal ou nome), mas
apenas a modalidade comunicativa usada dentro das respostas obtidas.

Na andlise Tipo I, a porcentagem deve ser obtida pela compatibilizagao
do valor mdximo de cada coluna, obtendo-se as pontuagbes percentuais que
delineario o perfil de uso de modalidade e o perfil pragmdtico pela ocorréncia
ou nio das Habilidades Comunicativas que também podem ser analisadas de
acordo com os grupos de categorias, a saber, Inten¢bes Comunicativas, Respostas
a Comunicag¢io e Intera¢io e Conversagio.
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A andlise do Tipo II deve ser feita com relagao as médias de pontuagio.
Esse tipo de andlise pode sugerir duas informagdes a respeito da crianga avaliada:
(1) o nivel de desenvolvimento em que a crianga se encontra em sua aquisigao
de lingua, ou seja, se ela tende a usar mais lingua, ou cédigo estruturado,
aproximando-se da pontuagio 2, ou se ela tende a usar mais gestos ou
vocalizagdes, aproximando-se da pontuagio 1; e (2) o desenvolvimento da crianga
apés periodo em terapia, comparando-se a média obtida antes e depois de um
periodo de intervengao fonoaudioldgica.

Com o objetivo de facilitar a andlise do protocolo por fonoaudiélogos nao
fluentes na LSB, sugerimos, em conformidade com o cardter de checklist do
instrumento, a observa¢io da produgio da crianga e a marcagdo nos campos
adequados e referentes as modalidades usadas, em um quadro elaborado para este
estudo, que pode ser observado no Anexo, quadro 1.2.

A Complexidade Linguistica é apresentada pelos autores do protocolo, com
aandlise da MLU da produgio da crianga. Esse tipo de andlise exige dominio pleno
dalingua a ser analisada, portanto a andlise da produgao em PB seria possivel, mas
acarretaria gasto de tempo para transcrigio total da produgao da crianga nas provas.
Propomos, entdo, que a andlise da Complexidade Linguistica seja realizada através
da observagio da produgao da crianga em todo o desenvolvimento da aplicagao do
protocolo e a marcagdo dessa andlise seja feita com base nas fases propostas por
Quadros (1997) com registro no quadro de marcagao especifico (Anexo, 32. Parte).
Essas fases sao: Perfodo Pré Linguistico, Estdgio de um Sinal, Estdgio das Primeiras
Combinagoes e Estdgio das Multiplas Combinagaes.

Segundo Quadros (1997), o Periodo Pré-Linguistico inicia-se no nascimento
e decorre até a aquisi¢ao do primeiro sinal, com diferengas de transi¢ao para o
periodo linguistico nao tdo claras (WOLL, 1998). O marco de distingao entre o
periodo pré-linguistico e o periodo linguistico fica relacionado a produgao do
primeiro sinal articulado no padrao de sinalizagao adulto (QUADROS, 1997).
O Estdgio de um Sinal inicia-se por volta dos 12 meses e dura até aproximadamente
24 meses (QUADROS, 1997). Sao considerados para a identifica¢ao do inicio do
estdgio os dez primeiros sinais. Nesse estdgio, hd intenso desenvolvimento de
vocabuldrio; a aquisi¢ao dos sinais ocorre em niimero similar ao apresentado pelas
criangas ouvintes na aquisi¢ao de palavras, de acordo com a faixa etdria (WOLL,
1998; QUADROS, 1997). Ainda nesse estdgio, o “apontar” muda seu uso,
tomando um cardter linguistico. O Estdgio das Primeiras Combinagoes ¢ aquele
que ocorre por volta dos dois anos de vida da crianga quando surgem as primeiras
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combinagbes de sinais. Inicia-se a utilizagao de sistema pronominal de forma
inconsistente. Na LSB observa-se o uso de combinagoes de dois a trés sinais,
omissdes de sujeito, uso de formas verbais que pedem concordincia de forma
inadequada e uso adequado de pronomes estabelecidos no espaco de sinalizagao.
No Estdgio das Multiplas Combinag6es, segundo Quadros (1997), que ocorre por
volta dos dois anos e meio, as criangas surdas apresentam a “explosio de
vocabuldrio” e comegam a distinguir formas derivadas, como “sentar” e “cadeira”
(que correspondem a um mesmo sinal). O dominio completo dos recursos
morfoldgicos ocorre por volta dos cinco anos de idade. Com trés anos de idade,
as criangas comegam a usar o sistema pronominal para referéncia a entidades no
presentes no contexto, porém apresentam erros.

Esses estdgios foram baseados em estudos realizados com criangas surdas,
entretanto, devido ao seu cardter genérico, podem ser aplicados ao
desenvolvimento da lingua oral (QUADROS, 1997).

A entrevista realizada com o responsdvel pela crianga e a interagio entre
esse responsdvel e a crianca podem ser analisadas seguindo os mesmos critérios
propostos no Protocolo do PIFFCS. No protocolo PIFFCS-reduzido, essas etapas
da avaliagao foram retiradas, por isso, para a obten¢ao de dados extraclinicos,
deve-se recorrer ao PIFFCS original.

Com essas alteracoes, a Folha de Registro e Andlise ganha uma outra
formatagao, que segue exemplificada no Anexo 2 deste trabalho.

Consideragdes finais

Na realizagao de avaliagao de linguagem de criangas surdas, o cuidado na
observéncia das habilidades desenvolvidas com base na lingua de sinais nao pode
ser uma opgao profissional a depender da visao sobre a surdez, por exemplo, com
relagdo a que tipo de estimulago linguistica (oral ou de sinais) deve ser oferecida
como base para aquisi¢do da primeira lingua. Mesmo atualmente, com o
desenvolvimento acelerado de recursos tecnolégicos para a reabilitago auditiva
— a visdo que pretende normalizar a atividade linguistica de uma crian¢a que
nasce surda —, a lingua de sinais tem se mostrado relevante no desenvolvimento
das habilidades de linguagem de criangas surdas que usam lingua de sinais ou
que usam uma lingua oral.

Quando n3o se conhece o perfil de linguagem da crianga, o risco da escolha
de procedimentos inadequados ¢ grande e as consequéncias da aplicagdo desses
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procedimentos podem impactar o seu desenvolvimento humano, extrapolando o
dominio linguistico e atenuando, por exemplo, seu desenvolvimento académico,
social e profissional. Com um instrumento que permite a visualizagao das habilidades
linguisticas baseadas na aquisi¢ao da lingua de sinais, o profissional que lida com a
crianga surda tem mais uma ferramenta para compreender as necessidades e
habilidades reais da crian¢a no que diz respeito a linguagem. Compreendendo esse
perfil, os achados podem ser usados para o beneficio da crianga no desenvolvimento
terapéutico ou na prdtica educativa, potencializando suas habilidades no uso da
lingua, impedindo que restri¢bes no acesso a informagao ocorram e provendo base
para seu desenvolvimento humano pleno.
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ANEXO 1

PROTOCOLO DE A‘L’AJ'.IAI;‘].O DAS HABILIDADES DE COMLNICA.{'M E DE LINGUAGEM PARA CRIANCAS SURDAS = Protocolo
do FIFFCS | 2004}
Fedha de Repistro ¢ Anilise
1" Parte: PERFIL PRAGAATICO
TOPICOS OBSERVACAD ENTREVISTA
Gesto | Voo, | LO LS NA. Gesto Voo Lo LS NA

1. Arencio
2. solcitando
3 gegeitando
4 cumpnmentanda
5, expressando
&, pomeanda
7. comentanda
£ informands
9.obtendo inform
10. mteresse
11. compr. gestos
12. reconhecendo
13 comp imeng et
13 antecparho
15, respondends
16, negocundo
17. mucnanda
18, mantendo
19, mteligibludade
20, prewuposcio
21. reparo
22 pedido clasezs
23 termmmanda

24, cavendo
75 partcrpando
26, pessoa
27 hupar
28 tempo
8. amsumto
30 uso hngnagem
11 mnkeragdo
32 lnTos
33 regras socEns
Legenda: Voo vecalizagho / LO- Lingua Oral /LS Lisgua de Sinase /N A Nio Apresenton

FIGURA 1
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2% Parte: MODALIDADE DE COMUNICACAO E FASE LINGUISTICA

21T

Tso do Vocabulario

2.2, Nomeacio

Figuras

Observagio (modalidade)

sorvete

.

relbgio

w

. casa

=

avifio

. camro

=

bola

7. boneca

3 petse

9. wassonra

10_ passarinho

3. Estéria em Sequéncia

Trans

crigio:

Gestos | Vocalizagio Gestos/voc Lingua Oral

Lingua de Sinais

Lingua Oral e Lingua de Sinais

3", Parte: COMPLEXIDADE LINGUISTICA

3.1. Exemplos das emissdes mais longas ( minimo 3):

4" Parte: ESTILO E EFICACIA DA COMUNICACAO

4.1. Eficicia na transmissao das tarefas

3.2 MLU=

Tarefa

Realizon Nio Realizou

1 D wm bleco pequeno

2 Da um bloco azul

Pée o bloco pequeno embaixo do grande

3
4 Pée 0 bloco amarelo em cima do azul

B Pée o bloco pequena e amarelo ao lado do bloco pequeno azul

6 Pie o bloco grande e vermelho em cima da cadeira e da o bleco azul

41.E

stilo de comunicacao

Estratégias de comunicacio

Sempre

Fregiientemente Raramente Nunca

A mie obtém a atencio da crianca antes de imiciar a

comunicagio?

A mie sinaliza, fala e aponta a0 mesmo tempo?

A crianca atende a mie ou faz troca de turno?

A mie obtém a arencio da crianca atraveés de:
a) contato fisico leve?
b)  contato fisico brusco?

¢)  Toque, sinais ou gestos em seu campo visnal?

d)  Utiliza o acervo?

A crianca recusa on desiste de fazer uma ou tedas as

tarefas?

A mie fala para a crianca o gue deve ser feite antes de

iniciar a tarefa?

Resul

COM

tado:
ENTARIOS:

CONCLUSOES:

04-Felipe - Ida.p65

FIGURA 2
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ANEXO 2

Protocolo de Avaliacio das Habilidades Comunicativas ¢ de Linguagem de Crian¢as Surdas Reduzido (Protocolo do PIFFCS - reduzido)

Nome:,

DN.:

Folha de Registro e Anilise - Aplicacio do protocolo realizadoem: ( )LS ()PB ( )BM ()G

1%, Parte: INTERAC A0 ENTRE EXAMINADOR E CRIANCA

1.1 Perfil Pragmetico

2%, Parte: MODALIDADE DE COMUNICACA0 COMESTIMULOS

VISUATS ESPECIFICOS

2.1. Histéria em Seqiiéncia

TOPIOS [ OBSERVALCAD — S
D\MQOES COMUNICATIVAS _
WVE | MOA | BM A Cestes
T MOA Tinzua Oml
T solcianio Voalzarz
— B Tingn 82 5mas
e =
T tna Onl
& nomeanio Vocalzag
7. comentndo Nomeacio
T fomande MVE MOA BM NA
=mear T Conga
TESPOSTAG PARA A COMUNICALS 2 Pato
T ot o, 3 Cavala
10, mieresse - Elefiz
T compr Gestos 5 CQusfo
T3 recorhacend 5 Macao
Troomp B 7 Buam
. antecipacio g Abacasi
T5 respondmio s EAC2IED
16, nezocands 10 Camizhao
s i Biickn
O E CONVERSACAD o Trem
i Cama
14 Cadein
i e
16 Faca
17 Casaco
i Bouk
19 Boka
™ Denim
21 Bombero
2 Professona
= =
1.2, Dcorréncia de Cédige Estruturado * Predo
= Rt
I0E Tingus d Simas
% o
Gestos 57} Vermemo
AOA Lingua Oral b Amarlo
Vocalizagio = Tinds
BAM Tingua de Sinas e Bl
— Toul
T 3 Parte: COMPLENIDADE LINGUISTICA
= S Fariodo: | PenodoPri | Estigo | EsB@ods Etge &
MVE: Modalidads Viso Espacial: MOA: Modalidade Oral Audifva BM: Linguiico | dewma | Primeis Milepla:
Bimodlidade; LO: Lingua Orz; LS: Linguz da Sinsis; G: Gestos; NA: Nio Pava | Combmagies | Combinacdes
Apresantou Lo
is
FIGURA 3
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Com as alteragdes propostas, o protocolo original ganha versatilidade em
sua aplicagdo e a possibilidade de indicar informagdes a respeito do perfil
comunicativo da crianga surda no que diz respeito 4 modalidade preferencial e
a complexidade do cédigo usado na modalidade exibida na comunicagio. A
andlise do Tipo II também pode sugerir a eficdcia do processo de intervengao ao
qual a crianga se submete, por exemplo, quando se realiza a aplica¢io do
protocolo com a andlise do Tipo II antes e depois da aplicagio de uma
intervengao fonoaudioldgica ou educacional especifica. O aumento no indice
numérico obtido com a média das pontuagoes neste tipo de andlise indicaria que
a crianga passou a usar recursos mais préximos de lingua do que de gestos (em
MVE) ou vocalizagao (em MOA). Obviamente, para esse tipo de comparagao,
hd de se lembrar de outras interferéncias externas a intervengao aplicada, além
do desenvolvimento de um estudo clinico ou educacional criterioso.
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