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Resumo: Em publicagdes recentes, pesquisadores estrangeiros tém
mencionado a existéncia de uma “sintese brasileira” nos estudos
de géneros (textuais / discursivos), a qual teria sido impulsionada
pelos Pardmetros Curriculares Nacionais (PCN) e pelo Simpoésio
Internacional de Estudos de Géneros Textuais (SIGET), configurando-
se como um modelo tedrico alternativo, uma quarta ou quinta grande
tendéncia mundial de estudos de géneros, capaz de conciliar abordagens
linguisticas, retdricas, socioldgicas e pedagdgicas. O aludido modelo
brasileiro encontraria suas bases teoricas e metodologicas na perspectiva
franco-suica do interacionismo sociodiscursivo. Este trabalho tem como
objetivo discutir o estatuto da “sintese brasileira” conforme defendida
principalmente por Bawarshi e Reiff ([2010] 2013), mas também por
Swales (2012), a partir de um levantamento panoramico das abordagens
tedricas correntes no pais, incluindo uma discussdo das principais
influéncias que marcam a pesquisa brasileira no campo dos géneros.
Para isso, uma ateng¢ao especial ¢ dedicada a estudos que buscam mapear
abordagens tedricas, bem como combinagdes entre abordagens, nos
trabalhos de pesquisadores brasileiros, além de se realizar um exame
critico de publicagdes que contribuiram para a divulgagdo dos estudos
brasileiros de géneros no exterior e fundamentaram a hipotese da sintese.
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Os resultados indicam a existéncia de uma significativa complexidade e
ecletismo nas abordagens de géneros por autores brasileiros, ao lado da
adesdo a perspectivas especificas e diferenciadas, o que problematiza em
muito a possibilidade de uma sintese entendida como uma perspectiva
Unica e unificada.
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Abstract: In recent publications, foreign researchers have mentioned the
existence of a “Brazilian synthesis” in genre studies, which would have
been driven by the Brazilian National Curriculum Parameters (PCN) and
by the International Symposium on Genre Studies (SIGET), presenting
itself as an alternative theoretical model, a fourth or fifth major world
trend in genre studies, able to conciliate linguistic, rhetorical, sociological,
and pedagogical approaches. The alluded Brazilian model would find its
theoretical and methodological bases in the Geneva School and in the
socio-discursive interactionism. This paper aims at discussing the statute
of the “Brazilian synthesis” as advocated mainly by Bawarshi and Reiff
([2010] 2013), as well as by Swales (2012), taking as a starting point
a panoramic view of the theoretical approaches current in the country,
including a discussion of the main influences that characterize Brazilian
research in the field of genre. Special attention is given to studies that map
theoretical approaches as well as combinations among approaches in the
works of Brazilian researchers. In addition, this study performs a critical
analysis of publications that contributed to disseminating Brazilian genre
studies outside of Brazil, and that therefore provided a ground for the
synthesis” hypothesis. The results indicate both the existence of significant
complexity and eclecticism in the approaches on genre by Brazilian
authors and the adoption of specific and differentiated perspectives, what
brings serious objections to the possibility of a synthesis, if understood
as a singular and unified perspective.
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Consideracoes iniciais

Embora hoje fique cada vez mais claro que “o interesse pela
teoria de géneros e suas aplicagdes ndo se restringe mais a um grupo
especifico de pesquisadores de uma area em particular” (BHATIA, 2009,
p. 159), os estudos contemporaneos de géneros ainda costumam ser
relacionados, no caso das tradi¢des anglofonas, a pelo menos uma das
trés vertentes elencadas por Sunny Hyon (1996): a Escola de Sidney,
associada a Linguistica Sistémico-Funcional (LSF); a abordagem do
Inglés para Fins Especificos (ESP — English for Specific Purposes),
associada a Linguistica Aplicada; e os Estudos Retdricos de Géneros
(ERG), associados a Nova Retorica.! No Brasil, acrescentou-se a estas a
tradi¢do franco-suica, associada ao Interacionismo Sociodiscursivo (ISD)
e também conhecida no pais como a Escola de Genebra. As pesquisas
de géneros stricto sensu tém sido conduzidas no Brasil com base em
contribuicdes dessas abordagens, isoladamente ou em combinagdes
diversas entre si € com outros aportes teoricos.

Entretanto, nos ultimos anos, pesquisadores internacionais
tém se referido aos estudos de géneros no Brasil como a “sintese
brasileira” (BAWARSHI; REIFF, 2013)? ou, nessa mesma diregao,
mais especificamente como uma quarta abordagem que eventualmente
mesclaria LSF, ESP, Analise Critica do Discurso (ACD) e ISD, conforme
defendido por Swales (2012). Entretanto, a ideia de uma sintese
brasileira nos estudos de géneros textuais levanta algumas questoes
importantes: dada a vasta quantidade de programas de pds-graduagao e
de pesquisadores envolvidos com o tema por todo o pais, existe realmente
uma sintese brasileira? Se existe, de que natureza ¢ essa sintese? Que

"Para se referir as duas tltimas vertentes, utiliza-se frequentemente, no Brasil, o termo
“abordagem sociorretorica”, de modo um tanto ambiguo, com trés sentidos possiveis:
(1) sociorretérica como a combinacdo de ESP + ERG, por exemplo, em Silveira
(2005); (2) sociorretorica como sindnimo de ESP, por exemplo, em Biasi-Rodrigues e
Bezerra (2012), e (3) sociorretdrica como sindnimo de ERG, por exemplo, em Cespes
(2009). Nesses trabalhos, via de regra, os autores John Swales ¢ Vijay Bhatia (ESP) e
/ ou Charles Bazerman e Carolyn Miller (ERG) sdo referidos como representantes da
abordagem sociorretorica.

20 original foi publicado em 2010 e pode ser acessado em <http://wac.colostate.edu/
books/bawarshi_reiff>.
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tipo de abordagem de estudos de géneros serve de base para a pesquisa
no Brasil? Existe uma escola de géneros predominante na formulacao de
uma sintese brasileira? Quais sao as principais contribui¢des dos estudos
brasileiros para uma teoria de géneros mais abrangente? Qual ¢ o papel
do ensino na orientagao dessa sintese?

Neste ensaio, procuro oferecer reflexdes preliminares na tentativa
de embasar respostas para algumas dessas questoes.’ Especificamente,
meu objetivo neste trabalho ¢ problematizar a assim chamada “sintese
brasileira” nos estudos de géneros textuais, discutindo suas premissas e
questionando sua natureza e abrangéncia. Para alcangar esse objetivo,
organizarei o trabalho da seguinte forma: primeiramente, explicito em
que consiste a tese de uma “sintese brasileira” das teorias de géneros,
para em seguida discutir dois sentidos possiveis em que se poderia
empregar o termo “sintese”, ilustrando cada um deles com exemplos.
Em um terceiro momento, discuto a chamada Analise Critica de Géneros
como um possivel empreendimento de sintese, ainda que parcial. No
quarto tépico do trabalho, examino a relagdo entre a figura de Mikhail
Bakhtin, os PCN e os estudos brasileiros de género. Finalmente, volto o
olhar para a obra de Bawarshi e Reift (2013) para discutir possiveis bases
para a tese da “sintese” refletidas na mencgao a pesquisadores brasileiros
no proprio trabalho dos autores.

A tese de uma “sintese brasileira”

Um dos mais provaveis fatores a criar as condigdes para que
estudiosos no contexto internacional postulassem a existéncia de uma
“sintese brasileira” nos estudos de géneros foi a divulgacdo em nivel
mundial da pesquisa brasileira sobre a temadtica, principalmente por
meio de eventos como o Simpdsio Internacional de Estudos de Géneros
Textuais (SIGET) e de publicagdes dele decorrentes.*

*No conjunto, as questdes levantadas vém sendo investigadas no ambito do projeto
de pesquisa “Sintese brasileira nos estudos de géneros textuais: mapeamento e analise
critica”, coordenado por mim e envolvendo estudantes de graduagdo e pés-graduacao
na Universidade de Pernambuco e na Universidade Federal de Pernambuco.

*0 SIGET realizou-se pela primeira vez em 2003 na Universidade Estadual de Londrina
(UEL), estado do Parana. Na sua quarta edi¢ao, realizada na Universidade do Sul de
Santa Catarina (UNISUL), na cidade de Tubar@o, no estado de Santa Catarina, em 2007,
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A “sintese brasileira”, conforme Bawarshi e Reift (2013, p. 17),
foi “dinamizada” pelos Parametros Curriculares Nacionais (PCN) de
Lingua Portuguesa e pelo SIGET e se configuraria como uma espécie
de nova abordagem tedrica, capaz de conciliar aportes de diferentes
teorias de ambito internacional com a énfase nacional no ensino de lingua
mediado por géneros. De acordo com os autores, o modelo educacional
brasileiro, no que diz respeito aos géneros, pode ser definido como
“uma abordagem pedagogica fundamentada na teoria do interacionismo
sociodiscursivo e na tradi¢do suica de géneros”, embora ndo se restrinja
a elas, pois também “combina o foco na consciéncia de género, a analise
de convengdes linguisticas e a aten¢ao ao contexto social” (BAWARSHI;
REIFF, 2013, p. 256). Noutros termos, a abordagem brasileira combina
pressupostos que abrangem desde as tradigdes linguisticas até as tradigoes
sociologicas e retoricas de estudos de géneros.

De fato, os autores asseveram textualmente que a recente pesquisa
de géneros no Brasil “fez a sintese das tradi¢des sociologica, retdrica e
linguistica (a0 mesmo tempo em que também langou mao das tradi¢des
pedagobgicas francesa e suica) de uma maneira que revela as possiveis
interconexdes entre essas tradigdes” (p. 80). Embora seja provavel que
os estudos de géneros no Brasil efetivamente possam ser vistos, em
grande parte, como abordagens “mesticas” (MOTTA-ROTH, 2008),> ndo
me parece pacifica a existéncia dessa sintese, especialmente no que diz
respeito a combinagdo da abordagem do ISD com as tradi¢des anglofonas.
No entanto, ainda de acordo com Bawarshi e Reiff (2013, p. 99, 101),
os estudos brasileiros de géneros possibilitam “ver essas tradigdes
como mutuamente compativeis e capazes de proporcionar ferramentas
analiticas e tedricas”, para a compreensao do funcionamento linguistico,

consolidou-se como evento internacional. Do IV SIGET, resultaram, diretamente, no
plano internacional, a coletanea organizada por Bazerman, Bonini e Figueiredo (2009)
e numeros especiais dos periddicos L1: Educational Studies in Language and Literature
(v.9,n.2,2009) e Linguistics and Human Sciences (v. 3,n. 1,2007). Essas sdo as obras
citadas por Bawarshi e Reiff (2013) que envolvem pesquisadores brasileiros, as quais,
pelo que se presume, constituem bases relevantes para a tese da “sintese brasileira”,
como sera discutido adiante.

SConforme Motta-Roth (2008, p. 368), a perspectiva mesti¢a adotada pelos estudos de
géneros no Brasil, que mantém “uma intertextualidade com autores de varias escolas, é
a qualidade mais notavel” que essa perspectiva tem a oferecer aos estudos da linguagem.
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retorico e sociologico dos géneros, bem como para o seu ensino.

Desse modo, adotando uma visdo um tanto generalizante da
realidade da pesquisa de géneros no Brasil, os autores, que a consideram
“especialmente instrutiva” (p. 99) exatamente por ilustrar a possibilidade
de uma sintese das grandes teorias, provavelmente simplificam a questao
e oferecem um panorama artificialmente harmonioso dos estudos
realizados no pais.

Em um estudo sobre a historia da recepcao de Genre in three
traditions: implications for ESL, artigo de Sunny Hyon, publicado em
1996, Swales (2012, p. 113) argumenta que as trés tradi¢des “classicas”
descritas pela autora, isto ¢, LSF, ESP e ERG, “essencialmente
sobrevivem, embora com algumas tentativas de encontrar um meio termo
entre os trés lados do tridngulo”.® Entretanto, para o autor, seria necessario
perguntar se, passados dezesseis anos desde o trabalho de Hyon (1996),
nao seria demasiadamente excludente continuar a falar de apenas “trés
tradi¢des” teoricas para o estudo de géneros. Swales (2012) aponta a
“abordagem brasileira de género” como candidata ao posto de quarta
teoria, apoiando-se em Vian Jr. (2012), além de Bawarshi e Reiff (2013).
Com base nesses autores, Swales afirma que a abordagem brasileira ¢
conhecida por combinar a andlise de géneros do tipo ESP e LSF “com
uma abordagem mais critica (Andlise Critica do Discurso), somada a
influéncia do interacionismo sociodiscursivo franco-sui¢o” (2012, p.
113). Entretanto, ressalte-se que Vian Jr. (no prelo),” particularmente,
nao endossa a perspectiva de uma sintese brasileira: “é¢ impossivel falar
de uma ‘abordagem brasileira’ aos estudos de géneros como um rétulo
uniforme, um sistema fechado, encapsulado em si mesmo” (p. 1).

Novamente, parece-me que tentativas mais ou menos isoladas
de sintese ou, mais apropriadamente, experiéncias com as “abordagens
mesti¢as” a que se referia Motta-Roth (2008) sdo tomadas como se
representassem os estudos realizados em todo o pais e como se refletissem
uma espécie de empreendimento nacional em direcdo a uma teoria

A avalia¢@o do autor decorre, como ele afirma, de sua participagdo no evento Rethinking
Genre 20 Years Later, realizado na Carleton University, em Ottawa, Canada, em junho
de 2012. O trabalho do autor, aqui citado, teve uma primeira versdo exatamente como
conferéncia de abertura do referido encontro.

"Versao revisada de Vian Jr. (2012), este originalmente apresentado como comunicagao
oral no ja mencionado evento Rethinking Genre 20 Years Later (2012).
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unificada e abrangente, o que dificilmente reflete a situagao brasileira.
A prépria autora da a impressao de referendar hipoteses de sinteses
quando defende que as pesquisas brasileiras a partir da década de 1990
originaram “um arcabougo teorico fundado nessas quatro escolas [ESP,
ERG, LSF e ISD] que vai servir de base para propostas diversas” (p.
345) relacionadas com o ensino.

Entretanto, exemplos aduzidos pela autora mostram que nao
¢ exatamente isso que ocorre, ou seja, ndo ha propriamente propostas
pedagogicas baseadas nas “quatro escolas”, mas propostas baseadas
em combinag¢des de aportes especificos. Os exemplos apresentados por
Motta-Roth sdo os PCN, “que tém influéncia do ISD e da teorizagao de
Mikhail Bakhtin”, e a reforma curricular de um curso de letras “inspirada
nos quadros tedricos da sociorretdrica americana e da linguistica
sistémico-funcional australiana” (2008, p. 345). As sinteses sdo, ao que
parece, tanto multiplas como parciais.

De resto, apesar da diversidade, hd de se concordar com a autora
sobre o fato de que o conceito de género de representantes das quatro
escolas parece coincidir em dois pontos mais basicos “[1] géneros sao
usos da linguagem associados a atividades sociais; [2] essas acoes
discursivas sdo recorrentes e, por isso, tém algum grau de estabilidade
na forma, no contetido e no estilo” (MOTTA-ROTH, 2008, p. 350).
Entretanto, o que esse consenso basico sinalizaria em termos de uma
“sintese” mais ampla e mais profunda?

Dupla acepc¢io do termo “sintese”

Se admitirmos a possibilidade de sintese de uma realidade,
como descrevi, tdo heterogénea, com tantos centros de pesquisa, tantos
pesquisadores, tanta diversidade de orientagdes e interesses, qual seria
a natureza dessa sintese? Considerando a literatura nacional sobre as
teorias de géneros, parece-me que poderiamos utilizar o termo em dois
sentidos diversos.

No primeiro, trata-se de sintese na acep¢ao de uma visdo
panoramica sobre o conjunto das teorias de géneros e eventualmente
dos estudos realizados no Brasil, uma apresentacdo geral de autores e
abordagens em estilo de manual para uso de estudantes de graduagao
e pos-graduacdo. No segundo sentido, mais proximo do que sugerem
Bawarshi e Reiff (2013) e Swales (2012), teriamos a sintese brasileira
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como uma espécie de macroteoria construida com base em contribui¢des
das diversas abordagens e frequentemente orientada para o ensino. Nessas
duas acepgoes, apresento a seguir alguns destaques e considera¢des sobre
o que tem sido feito, a meu ver, de mais relevante no campo da pesquisa
de géneros no Brasil.

Esboco de sintese como visiao geral das teorias

Nessa acepg¢do, ¢ imperativo mencionar pesquisadores como
Luiz Antonio Marcuschi, que ja no inicio dos anos 2000 dedicava-se a
tentativa de fazer uma leitura global das perspectivas tedricas disponiveis,
em especial, visando, como interlocutor, o pesquisador ¢ o estudante
brasileiro de pos-graduacdo. Esse trabalho de Marcuschi tornou-se mais
conhecido do grande publico apenas a partir de 2008, com a publicagao
do manual didatico Produgdo textual, andlise de géneros e compreensao.®

Assim, Marcuschi (2008) elenca diversas perspectivas sob as quais
se desenvolveriam os estudos de géneros por todo o pais, além de apontar
0s principais centros em que isso se realizava. Parece claro que o autor
nao concebia, na ocasido, a existéncia de uma “sintese’ capaz de orientar
o conjunto da pesquisa brasileira, um empreendimento que pudesse ser
generalizado para todos os pesquisadores e para os variados centros de
pesquisa distribuidos por todas as regides. Sinteticamente, o quadro seria
o seguinte (cf. Quadro 1), composto por quatro abordagens distintas,
acompanhadas dos respectivos representantes e centros de pesquisa em
que eram praticadas no momento historico descrito pelo autor.

A “linha bakhtiniana”, a qual Marcuschi (2008) ligava os nomes
de Bernard Schneuwly, Joaquim Dolz e Jean-Paul Bronckart, referia-se
aos estudos entdao desenvolvidos sobretudo na PUC/SP. Em sua descrig¢ao,
Marcuschi (2008) cita os principais nomes dessa perspectiva que sem
duvida exerce grande influéncia nos estudos de géneros no Brasil. Quanto
a sua localizacdo na PUC/SP, hoje devera ser entendida como o ponto
de partida para a sua disseminac¢ao por muitos outros programas de pos-
graduagdo e universidades por todo o pais. Nas palavras de Marcuschi
(2008, p. 152), tratava-se de uma abordagem “alimentada pela perspectiva

S8Entretanto, o autor ja vinha discutindo tais ideias, pelo menos desde 2002, no &mbito do
Programa de Pés-Graduagdo em Letras da UFPE, como parte da disciplina Analise de
Géneros, oferecida para mestrandos e doutorandos, da qual tive a oportunidade de participar.
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de orientagdo vygotskyana socioconstrutivista da Escola de Genebra
representada por Schneuwly / Dolz e pelo interacionismo sociodiscursivo
de Bronckart”. Em suma, com o termo “linha bakhtiniana”, Marcuschi
efetivamente estava se referindo a perspectiva que conhecemos, hoje,
como interacionismo sociodiscursivo (ISD) ou ainda como a “Escola
de Genebra”. Havia uma identificagdo, hoje percebida como niao
pertinente, entre a abordagem bakhtiniana e a abordagem interacionista
sociodiscursiva propriamente dita.

Quadro 1 — Perspectivas teoricas segundo Marcuschi (2008)

Perspectivas Autores representativos Centrqs de
pesquisa
1. Uma linha “bakhtiniana” B. Schneuwly, J. Dolz, J. P. PUC/SP
Bronckart
2. Uma perspectiva “swalesiana”  J. Swales, V. Bhatia UFC
UFSC
UFSM
3. Uma linha “marcada pela LSF” M. Halliday, J. Martin UFSC
4. Uma perspectiva “mais geral” M. Bakhtin, J. M. Adam, J. P. UFPE
Bronckart; C. Bazerman, C. UFPB
Miller; G. Kress, N. Fairclough

Fonte: elaborado pelo autor

Quanto a perspectiva “swalesiana”, que Marcuschi (2008) qualifica
como “‘mais formal”, por seu foco nos movimentos retoricos caracteristicos
dos diversos géneros de texto, tinha como centros de difusdao apontados
pelo autor especialmente a UFC, a UFSC e a UFSM. Trata-se de uma
perspectiva disseminada, na origem, a partir principalmente da UFSC,
instituicdo em que se doutoraram pesquisadores que posteriormente foram
atuar, por exemplo, na UFC. Nessa perspectiva, os autores mais populares
foram e continuam sendo John Swales e Vijay Bhatia.

A terceira perspectiva, descrita como uma linha “marcada pela
LSF”, também se desenvolveu principalmente na UFSC, de acordo com
Marcuschi (2008), com um interesse especial pela anélise linguistica
dos géneros.

Por tltimo, Marcuschi (2008) menciona uma perspectiva “mais
geral”, em que inclui, por um lado, Mikhail Bakhtin, Jean-Michel Adam
e Jean-Paul Bronckart; por outro lado, Charles Bazerman e Carolyn
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Miller; e, além desses, Glinther Kress ¢ Norman Fairclough. O autor
via os estudos nessa perspectiva sendo desenvolvidos principalmente
na UFPE e na UFPB, e era nela que o proprio Luiz Antonio Marcuschi
se incluia.

A propésito da ultima perspectiva, é possivel se perguntar
se existe ai uma “sintese” no sentido de uma teoria hibrida ou uma
macroteoria que adota multiplas contribuigdes. Percebe-se sem davida
uma perspectiva eclética, em que teriamos uma combinagdo entre a
teoria da linguagem e dos géneros de Mikhail Bakhtin, o interacionismo
sociodiscursivo de Jean-Paul Bronckart, a analise textual dos discursos
de Jean-Michel Adam, os Estudos Retoricos de Géneros de Charles
Bazerman e Carolyn Miller, a semidtica social de Giinther Kress e a
Anélise Critica do Discurso de Norman Fairclough, estas duas ltimas
inspiradas na Linguistica Sistémico-Funcional.

De que modo tudo isso se conformaria em uma “perspectiva
mais geral” ndo ¢ desenvolvido por Marcuschi (2008), mas ¢ o que
mais proximo teriamos de uma possivel sintese no sentido apontado por
Bawarshi e Reiff (2013). E necessario considerar que o pesquisador da
UFPE desenvolveu essas ideias em um momento ainda incipiente dos
estudos contemporaneos de géneros, quando nem tudo se via com a
mesma clareza de hoje e ndo havia ainda a diversidade de publicagdes
atualmente disponiveis para facilitar a discussdo. Apesar disso, seus
estudos deixam clara a inten¢ao de ndo se filiar a uma perspectiva tnica,
importada, mas moldar diversas contribui¢des tedricas combinando-as
de modo produtivo para os estudos de lingua no pais.

Numa dire¢ao um tanto diferente, a coletanea Géneros: teorias,
métodos, debates (2005), organizada por José Luiz Meurer, Adair Bonini
e Désirée Motta-Roth, representa a tentativa mais substancial, no contexto
brasileiro, de apresentar ao publico um panorama geral dos caminhos
teorico-metodoldgicos possiveis em estudos de género, além de oferecer
uma tentativa de enquadramento dos principais autores internacionais
dentro de uma classificagdao proposta. Nao hd um empreendimento de
sintese no sentido da combinagdo de teorias diversas, uma vez que os
diversos capitulos da coletdnea representam abordagens isoladas se
comparados entre si. Globalmente, os estudos de género sdo enquadrados
em trés grandes abordagens, em que se distribuem variados autores, como
se pode ver no Quadro 2.



Revista de Estudos da Linguagem, Belo Horizonte, v. 24, n. 2, p. 465-491, 2016 475

Quadro 2 — Perspectivas teoricas segundo Meurer, Bonini ¢ Motta-Roth (2005)

Abordagens Autores Equivaléncia
1. Sociossemiodticas R. Hasan, J. Martin, R. Fowler, G. LSF?

Kress, N. Fairclough
2. Sociorretoricas J. Swales, C. Miller/C. Bazerman ESP/ERG
3. Sociodiscursivas M. Bakhtin, J. M. Adam, J. P. Bron- ISD?

ckart, D. Maingueneau

Fonte: elaborado pelo autor

Ainda que se trate apenas de uma visdo panoramica, nao ¢ dificil
perceber o risco de certa simplificagdo no enquadre proposto, na medida que,
nas abordagens 1 e 3, ¢ apresentada uma diversidade de autores dificilmente
redutiveis a uma perspectiva tnica. O que permitiria considerar todos os
autores listados como pertencentes a uma perspectiva “sociossemiotica”
de género, além de sua relagdo com a Linguistica Sistémico-Funcional
(LSF), que se da, contudo, em diferentes graus e com diferentes objetivos?
Semelhantes questionamentos podem ser levantados com relagdo as
abordagens “sociodiscursivas”. Como considerar autores tdo diferentes
como pertencentes a uma determinada abordagem de género? Com respeito
as abordagens ‘“‘sociorretoricas”, talvez até pelo menor niumero de autores
resenhados na se¢do, a descri¢do atingiu um consenso mais claro e se reflete
na terminologia adotada por diversos pesquisadores. Contudo, apresenta o
problema similar de reduzir a um roétulo comum autores que normalmente
nao se colocam a si mesmos dessa maneira (a proposito disso, ver anota 1).

De toda forma, ndo se trata, nessa coletanea, de um panorama
das orientagdes tedricas necessarias e efetivamente seguidas na pesquisa
brasileira, embora os capitulos em geral tragam a teoria ilustrada por
um exercicio de analise de dados e embora diversos desses capitulos
realmente apresentem opgoes tedricas bastante recorrentes nos estudos
nacionais. Outros capitulos, porém, discutem autores internacionais
que nao costumam ser tomados como base tedrica para os estudos de
género no Brasil. O mérito da coletanea reside, de fato, em apresentar
um leque bastante abrangente de autores estrangeiros que em maior ou
menor medida desenvolveram alguma reflexdo sobre género, apesar de
enquadra-los numa classificacéo triplice bastante discutivel.’

Pereira e Rodrigues (2009) apresentam, a meu ver, um quadro panordmico mais
acurado das perspectivas correntes no Brasil para o estudo dos géneros. De acordo com
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Esboco de sintese como construcio de uma macroteoria

Nesta acepc¢do, um empreendimento singular e que merece
destaque foi o projeto idealizado pela falecida pesquisadora Bernardete
Biasi-Rodrigues, da Universidade Federal do Ceard (UFC), que, desde
a sua chegada a UFC no inicio dos anos de 2000, vinha desenvolvendo
e orientando pesquisas principalmente sobre géneros académicos sob
a abordagem teorica do ESP, em especial com base em John Swales,
mas sem deixar de desenvolver um interesse mais amplo pelas diversas
abordagens de género. Em decorréncia dessa visdo mais abrangente,
Biasi-Rodrigues propds a um grupo de colegas, orientandos e ex-
orientandos vinculados a diversas universidades brasileiras, a realizagao
de um projeto de producao coletiva de uma espécie de sintese tematica
dos estudos de géneros, cujo resultado seria publicado na forma de um
volume com cerca de vinte capitulos.

O objetivo do projeto, segundo explicava Biasi-Rodrigues,
seria realizar uma sistematizacdo dos principais temas atinentes ao
estudo de géneros, a fim de “disseminar sob a forma de capitulos os
conhecimentos que abrangem diferentes abordagens sobre fendmenos
relacionados aos géneros”. Tratava-se, objetivamente, de apresentar
ao publico brasileiro uma sintese dos principais conceitos relativos ao
estudo dos géneros, independentemente de sua procedéncia tedrica.
Embora esse procedimento nio resultasse propriamente em uma “sintese”
macroteorica no sentido de Bawarshi e Reiff (2013), ndo deixava de ser
uma sintese no sentido de apresentar sistematicamente as nogdes tedricas
pertinentes as diversas abordagens de estudo dos géneros.

Diante do lamentével falecimento de Bernardete Biasi-Rodrigues
em 2011, resolveu-se homenagea-la, publicando o trabalho no estagio
em que se encontrava, com mais ou menos a metade dos estudos
desenvolvidos. O resultado veio a luz sob o titulo de Dossié Biasi-
Rodrigues e foi publicado no ano de 2012 como parte do volume 12,
numero 1, do periddico Linguagem em (Dis)curso, tendo sido organizado
por Julio César Aratijo (UFC) e Benedito Gomes Bezerra (UPE /
UNICAP), ambos ex-orientandos de Biasi-Rodrigues.

os autores, sdo 6 as abordagens: a sociossemidtica, a sociorretorica, a interacionista
sociodiscursiva, a semiodiscursiva, a sociocognitivista e a dialogica (devo a Vian Jr.,
no prelo, ter chamado a minha atengdo para este trabalho).
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O dossié, composto por nove artigos, efetivamente mobiliza
contribuicdes de diferentes enquadres tedricos para enfocar os conceitos
de constelagoes, cadeias, proposito comunicativo, transmuta¢ado,
intergenericidade, suporte, hiperenunciador e tipologias textuais. Em
um quadro sinotico, as contribui¢des tedricas mobilizadas centralmente
seriam as seguintes:

Quadro 3 — Temas abordados no Dossié Biasi-Rodrigues

Conceito Teoria de origem Autores
Constelagdes de género Inglés para Fins Especificos V. Bhatia
Cadeias de géneros Inglés para Fins Especificos J. Swales
Analise Critica do Discurso N. Fairclough
Proposito comunicativo | Inglés para Fins Especificos J. Swales
V. Bhatia
Transmutagdo de géneros | Analise Dialogica do Discurso | M. Bakhtin
Intergenericidade Analise Dialogica do Discurso | M. Bakhtin
Linguistica de Texto L. A. Marcuschi
I. Koch
Suporte de géneros Analise Dialogica do Discurso | M. Bakhtin
Linguistica de Texto L. A. Marcuschi
Analise do Discurso D. Mainguenecau
Hiperenunciador Analise do Discurso D. Maingueneau
Tipologias textuais Linguistica de Texto I. Koch
J.-M. Adam

Fonte: elaborado pelo autor

Chama a atencdo, no quadro, a auséncia da quase totalidade
das “escolas” classicas de estudos de géneros, a excecdo do Inglés
para Fins Especificos — ESP (“sociorretorica”), que aparece nos trés
primeiros estudos, nomeadamente, sobre os agrupamentos de géneros
em constelagdes e cadeias e sobre a categoria de proposito comunicativo,
conceito central naquela perspectiva. No estudo de outros conceitos,
tais como transmutacdo de géneros, intergenericidade e suporte, nota-
se a forte influéncia do pensamento de Mikhail Bakhtin e da Analise
Dialogica do Discurso'® nele fundamentada. Percebe-se que a discussao

"Registro que, no entanto, os autores de artigos baseados em Bakhtin ndo nomeiam
propriamente a teoria, mas baseiam seus estudos nas concepgdes defendidas pelo
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de conceitos como intergenericidade e suporte recorre a Linguistica
de Texto com a intencdo parcial de demonstrar seus pretensos limites
e ampliar a discuss@o com aportes bakhtinianos. Finalmente, deve-se
destacar certo dialogo com nog¢des da Andlise do Discurso de Dominique
Mangueneau nos artigos sobre suporte e hiperenunciador, bem como
a revisitacdo de um tema classico da Linguistica de Texto, a nog¢ao de
tipologia ou sequéncia textual, baseada em Ingedore Koch e Jean-Michel
Adam, respectivamente.

Como tentativa de “sintese”, qual seja, de apresentar um apanhado
global dos temas relevantes para o estudo dos géneros, certamente o
dossié se mostra incompleto e parcial, inclusive do ponto de vista das
teorias efetivamente mobilizadas. Uma vez que o projeto permaneceu
inacabado, uma diversidade de temas que estavam previstos ndo
chegou a ser desenvolvida. Entre os temas nao desenvolvidos, podem
ser nomeados os conceitos: esfera de atividade humana (M. Bakhtin),
arquivo (D. Maingueneau), ordem do discurso (N. Fairclough), contexto
social (M. Halliday), ac¢do social (C. Miller), comunidade discursiva (J.
Swales), organizagao retorica (J. Swales), multimodalidade (G. Kress, T.
van Leeuwen), colonia de géneros (V. Bhatia), conjuntos e sistemas de
géneros (C. Bazerman). Embora nem de longe esgotasse as possibilidades
de reflexdes sobre géneros, o desenvolvimento dessas temadticas, sem
davida, ofereceria um panorama mais amplo das variadas contribui¢des
tedricas para a analise da questdo. Ainda assim, ndo configuraria uma
sintese teodrica entendida como uma superteoria toda abrangente.

A “Analise Critica de Géneros” (ACG)

Sob o rétulo de Analise Critica de Géneros, destaco nesse ponto
0 que poderiamos tratar como uma das muitas “sinteses” possiveis no
contexto brasileiro de pesquisa de géneros, em vez de conceber algo
semelhante a uma sintese Unica, ampla e abrangente o bastante para
fazer justica a tudo que se faz quando se faz pesquisa sobre géneros
no Brasil. Motta-Roth (2008, p. 368) defende a ACG como um meio
de incorporar um componente critico na pesquisa € ensino de géneros,
apontando para tanto as contribui¢des de autores como Mikhail Bakhtin

pensador, que sdo atualmente reunidas sob o rotulo de Analise Dialogica do Discurso
por diversos estudiosos.
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e Norman Fairclough. Em trabalho posterior, Motta-Roth (2013, p. 121)
descreve a ACG como um “enquadramento interdisciplinar [...] que
combina aportes da Linguistica Sistémico-Funcional, Analise Critica do
Discurso e a Sociorretdrica”.

Concretamente, a autora propde, visando ao delineamento de uma
proposta especifica no &mbito do ensino superior, a seguinte combinagao
de conceitos, mobilizados com base em trés diferentes teorias de género:
“Mencionarei especificamente os conceitos de sistema e conjunto de
géneros da sociorretorica [ERG], a proposta d’A Roda, do ciclo de leitura
e producdo textual da escola australiana [LSF] e a ideia de Transposi¢ao
Didatica da escola suiga [ISD]” (MOTTA-ROTH, 2008, p. 362).

De acordo com Motta-Roth (2013), coube a José Luiz Meurer,
pesquisador da UFSC falecido em 2009, o papel de precursor da ACG
como uma abordagem teorica “situada no contexto brasileiro para o
estudo da lingua em uso” (p. 124). Meurer referiu-se a essa perspectiva
como uma “analise critica de géneros textuais” ja no inicio dos anos
2000 (MEURER, 2001). Ainda segundo Motta-Roth (2013), a proposta
de Meurer encontra ressondncia tanto em autores nacionais quanto
em pesquisadores internacionais, ainda que seu papel ndo seja sempre
explicitamente mencionado.

De fato, uma perspectiva internacional denominada Critical Genre
Analysis tem um expoente destacado na pessoa de Vijay K. Bhatia, que
tem tratado reiteradamente da abordagem como “uma tentativa de fazer
a teoria de géneros ir além da analise de recursos semioticos utilizados
nos géneros profissionais, a fim de compreender e esclarecer praticas
ou acdes profissionais em contextos académicos e profissionais tipicos”
(BHATIA, 2012, p. 22)." No entanto, se ha algum débito em relacdo a
Meurer, ndo ha nos trabalhos do autor qualquer mengéo ao pesquisador
brasileiro (cf. BHATIA, 2007, 2008, 2010, 2012). E provavel que se trate
apenas de uma coincidéncia terminoldgica, considerando inclusive que
o foco da ACG de Bhatia ¢ mais restrito, consistindo especificamente
em uma combinagao entre a teoria de géneros (leia-se, ESP) e a Analise
Critica do Discurso baseada em Fairclough.

Entre os pesquisadores brasileiros, essa concepgdo aparece em
Bonini (2010, p. 487), que concebe a ACG precisamente como a “fusio
de dois campos: a Analise de Géneros e a Analise Critica do Discurso”. O

A proposito disso, ver também Bhatia (2008).
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autor atribui a Bhatia (2004, 2007, 2008, 2010) o crédito de desenvolver
as reflexdes na perspectiva da ACG, sem deixar de correlacionar essa
abordagem com aquela defendida por Motta-Roth (2008). De acordo
com Bonini (2010, p. 491), na perspectiva da ACG, o género e seus
componentes seriam estudados como parte das discussoes em torno de
problemas sociais, por exemplo, racismo, xenofobia ou relagdes de poder.
Nessa abordagem, efetivamente mais alinhada a Bhatia (2010), o que
se percebe ¢ muito mais a incorporacao da perspectiva critica da ACD
baseada em Norman Fairclough'? do que a tentativa de delineamento de
uma perspectiva teorica “mesti¢a” na dire¢do defendida e exemplificada
por Motta-Roth (2008), que estaria mais proxima da conotacdo de uma
“sintese” nos moldes que estamos tratando neste trabalho.

Entretanto, em trabalho mais recente, Bonini (2013) atribui as
raizes da ACG tanto a Meurer (2002) quanto a Bhatia (2004)," ¢ descreve
a combinagao da “perspectiva sociorretorica com a Analise Critica do
Discurso” como um quadro que “vem se complexificando com a inclusao
do conceito de género de Bakhtin ou mesmo com a substitui¢do da base
sociorretdrica pela dialdgica” (p. 105-106), além do uso frequente de
aportes da Linguistica Sistémico-Funcional. Nessa versao revisada, a
ACG aparece agora também em Bonini (2013) como uma perspectiva
bem mais eclética e mais em linha com didlogos tedricos usuais nas
abordagens brasileiras.

Mikhail Bakhtin, os PCN e os estudos brasileiros de género

Um dado mais ou menos claro para a consideragao de uma
eventual sintese brasileira nos estudos de géneros ¢ que essa abordagem
provavelmente reservaria um lugar privilegiado para o tedrico russo
Mikhail Bakhtin. O uso generalizado de aportes tedricos bakhtinianos

2Apesar de reconhecer as similaridades entre ACD e ACG, Bhatia (2012) ressalta
uma diferenga fundamental entre as abordagens: ao contrario da ACD, cujo foco se
concentra nas relagdes sociais de dominag@o ¢ na analise das estruturas sociais mais
amplas, a ACG se constitui mais especificamente como “um modo de ‘desmistificar’
as praticas profissionais por meio dos géneros” (p. 23). Para um estudo brasileiro nesta
linha, ver Costa e Bezerra (2013).

“Bonini (2013, p. 106) ressalva que Bhatia (2004, 2008) propds uma abordagem critica
para o estudo dos géneros “embora nao fosse um interlocutor de Meurer”.
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nos estudos brasileiros de géneros, com ou sem impacto consideravel nas
analises empreendidas, parece confirmar a tese de Marcuschi (2008, p.
152): “Como Bakhtin ¢ um autor que apenas fornece subsidios tedricos
de ordem macroanalitica e categorias mais amplas, pode ser assimilado
por todos de forma bastante proveitosa”. Particularmente, segundo
Marcuschi, Bakhtin representaria “uma espécie de bom senso tedrico
em relagdo a concepgao de linguagem” (2008, p. 152), o que o leva a ser
quase sempre acionado ao se delinear um aparato tedrico-metodoldgico
de analise de géneros em trabalhos cientificos.

Em trabalho que buscava mapear as abordagens ao conceito de
género fundamentadas na Linguistica de Texto, Gomes-Santos (2003)
apresenta um quadro em que se podem ver diferentes combinagdes
teoricas, destacando-se, particularmente, aquelas que de alguma
forma apoiam-se nos conceitos de Bakhtin, em geral articulando suas
concepgdes com nogdes tedricas de outras procedéncias. Reproduzo os
dados do autor para evidenciar a centralidade de Bakhtin nas diferentes
“sinteses” que se podem visualizar.

Quadro 4 — Aportes teoricos em estudos de géneros

Aportes tedricos No. de artigos
cientificos

1. Estudos em linguistica textual e/ou analise da 31

conversacdo conjugados a estudos de tendéncias variadas

2. Bakhtin; grupo de Genebra e/ou outros autores 26

3. Bakhtin e outros autores de tendéncias variadas 28

4. Estudos anglo-saxaos (Fairclough, Swales, Bathia etc.) e/ 20

ou autores brasileiros de tendéncias variadas

5. Bakhtin; teoria do discuros de linha francesa e/ou estudos 12

de historia das ideias e mentalidades

6. Bakhtin e estudos de género anglo-saxaos 7

7. Bakhtin e estudos em linguistica textual e analise da 4

conversacao brasileiros

8. Grupo de Genebra e/ou outros autores 3

9. Escola francesa de analise do discurso e outros estudos
enunciativo-discursivos

Fonte: Gomes-Santos (2003, p. 320)
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De acordo com os dados, em uma amostra de 133 artigos
cientificos, 77 deles fazem referéncia a Bakhtin como seu aporte teérico,
estabelecendo didlogos tedricos os mais diversos, em um vasto leque de
combinagdes. Mais uma vez, os dados ndo apontam para uma sintese
no sentido apontado por Bawarshi e Reiff (2013), mas para diferentes
abordagens “mestigas”, nos termos de Motta-Roth (2008), reafirmando
aqui, adicionalmente, a forca e a influéncia representadas, no contexto
brasileiro, pelo pensamento do tedrico russo. De modo semelhante a
Gomes-Santos (2003), também Silva e Bezerra (2014) confirmam o
frequente apelo a Bakhtin por parte de pesquisadores que se dedicaram
a realizar estudos voltados para género e ensino de lingua, tanto
em diferentes combinagdes teodricas como em abordagens baseadas
unicamente no proprio Bakhtin.

Se, por um lado, o tratamento dado a Bakhtin como uma espécie
de tedrico de base para virtualmente qualquer abordagem de género o
credencia a integrar toda tentativa de sintese dos estudos brasileiros, por
outro lado, parece sugerir, pelo menos para pesquisadores iniciantes, a
dilui¢do das especificidades de cada teoria, visto que todas elas de alguma
forma pareceriam originar-se de Bakhtin. A propdsito disso, ressalte-se
a incorporacao crescente do autor também pelos tedricos internacionais
de diversas tendéncias, em trabalhos mais recentes (o que obviamente
sinaliza uma realidade diferente nos primeiros trabalhos desses autores).
Como salienta Motta-Roth (2008, p. 354), “Bakhtin e Fairclough, antes
ausentes, aparecem nos livros mais recentes de Swales (1990, 2004)
e Bhatia (1993, 2004)” [...], bem como “nas obras mais recentes de
linguistas sistémico-funcionais, como Martin & Rose (2003)”.

Quanto aos PCN, cabe alguma discussdo acerca da afirmativa
de Bawarshi e Reiff (2013) de que os PCN “dinamizaram” os estudos
de géneros no Brasil. Nao se trata, neste caso, de refutar a tese dos
autores, mas de se perguntar: de que estudos de géneros estamos
falando? Com que foco e objetivo? Se, de um lado, a divulgacao dos
PCN plausivelmente foi um dos fatores a provocar o boom de estudos
sobre géneros que se verificou na ultima década e meia no pais, por outro
lado, ndo se pode esquecer que obviamente os géneros ja eram objeto
de estudo independentemente dos PCN, bem como continuaram a sé-lo,
mesmo diante de sua existéncia, visto que o interesse pelo tema nao se
restringe a parametrizacao do ensino de lingua na educacdo basica, foco
de preocupagao dos PCN.
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Resta pouca duvida de que estudos de géneros conduzidos com
base no ISD, bastante numerosos no Brasil, em geral voltados para a
educagdo basica, frequentemente terdo os PCN como um referencial,
conforme indicam os dados de Gomes-Santos (2003) e Silva e Bezerra
(2014), ja mencionados. Entretanto, estudos situados, por exemplo, nas
tradi¢des anglofonas do ESP e dos ERG, normalmente elegem focos
outros, sem relagcdo necessaria com a educagao basica, como os géneros
académicos, os géneros profissionais, os géneros publicos e aqueles
ligados as novas midias. Nesses casos, que representam boa parte do que
se faz na pesquisa de pds-graduagdo brasileira, os PCN frequentemente
ndo exercem nenhum papel digno de nota.

A “abordagem brasileira” em Bawarshi e Reiff (2013)

Visto que defendem a existéncia de uma abordagem brasileira
responsavel pela “sintese” das tradi¢des linguisticas, retoricas,
sociologicas e pedagogicas para o estudo de géneros, parece pertinente se
perguntar pelos reflexos dessa abordagem no panorama que os proprios
autores tragam acerca das aplicacdes de teorias de géneros em diversos
contextos. Uma busca sobre as referéncias dos autores a pesquisadores
brasileiros indica que os trabalhos mencionados sao provenientes de trés
fontes: os nimeros especiais, tematicos, dos periddicos L1: Educational
Studies in Language and Literature (v. 9, n. 2, 2009), sob o tema “L1
studies in Brazil”, e Linguistics and Human Sciences (v. 3, n. 1, 2007),
dedicado a estudos sobre “géneros e modos sociais de ser”, além da
coletdnea Genre in a changing world (2009), todos constituidos por
selecdes de trabalhos previamente apresentados no IV SIGET, realizado
em 2007 na cidade de Tubardo, sediado pela Universidade do Sul de
Santa Catarina (UNISUL).

Do ponto de vista da representatividade regional, o nimero
especial de L1: Educational Studies in Language and Literature
contempla, em seus cinco artigos, pesquisadores de apenas trés das
cinco regides brasileiras, e ainda assim de forma bastante desigual: trés
trabalhos sdo provenientes de universidades da regido sul, um da regido
nordeste e um da regido sudeste. No que concerne as perspectivas tedricas
mobilizadas pelos autores, o ISD aparece em quatro trabalhos e a LSF,
associada a aportes da Sociolinguistica laboviana, em um deles, como
mostra o Quadro 5.
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Quadro 5 — Distribui¢@o dos estudos de género em L/...

Quantidade Regido Estados Perspectivas | Universidades
de trabalhos tedricas
3 Sul Parana ISD UEL
Rio Grande do Sul UNISINOS
UCS
1 Sudeste Rio de Janeiro LSF + Socio- PUC
linguistica
1 Nordeste Ceara ISD UFC

Fonte: elaborado pelo autor

A selegdo dos trabalhos para o volume indicia a possivel
predominancia da abordagem do ISD, em especial no que tange a
abordagens focadas no ensino de lingua. Entretanto, o fato de que, conforme
os organizadores do volume, “o grupo que trabalha na perspectiva [do ISD]
se tornou um dos mais produtivos e influentes” (BONINI; FIGUEIREDO;
BAZERMAN, 2009, p. 2) ndo implica necessariamente uma “sintese” do
ISD com outras perspectivas possiveis. Um breve olhar sobre esses estudos
mostra que ndo existe tal didlogo ou que ele ndo desempenha um papel
relevante nos trabalhos selecionados. Uma combinagao de perspectivas
teoricas ¢ evidente apenas no trabalho que ndo se coloca na linha do ISD,
mas adota a LSF em um didlogo claro com os trabalhos acerca da narrativa,
vinculados a sociolinguistica laboviana.

Longe de apontar para uma eventual “sintese”, os organizadores
ressaltam que a pesquisa em lingua materna no Brasil se orienta por “um
mosaico de perspectivas”, de modo que os “muitos pontos de mutua
colaboragdo e didlogo” (p. 2) existentes entre essas perspectivas nao
configuram necessariamente uma “sintese”. De toda forma, a sele¢do de
trabalhos para o periddico, tal como feita, compreensivelmente contribui
para se colocar em primeiro plano as pesquisas brasileiras baseadas no
ISD, tornando dificil para o leitor estrangeiro formar uma visdo mais
abrangente da diversidade de perspectivas atuantes no pais.

Quanto ao nimero tematico de Linguistics and Human Sciences,
hé apenas um estudo de pesquisadora brasileira (PEREIRA, 2007) entre
os cinco trabalhos selecionados, e este se orienta pela perspectiva da
Sociolinguistica Interacional para analisar o género entrevista psiquidtrica,
em um enfoque que ndo aponta para nenhum empreendimento de sintese
tedrica, nem mesmo alude as teorias de género “classicas”.
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Jaa coletanea Genre in a changing world, organizada por Charles
Bazerman, Adair Bonini e Débora Figueiredo, também publicada em
2009 com uma sele¢do de 24 trabalhos apresentados no IV SIGET,
traz nove capitulos assinados por pesquisadores vinculados a cinco
universidades brasileiras diferentes. Novamente, as mesmas trés regides
brasileiras, a saber, sul, sudeste e nordeste, estdo representadas, nio
havendo nenhum trabalho procedente do centro-oeste ou do norte. A
distribuicao de trabalhos por regido ¢ bastante desigual: sdo seis estudos
procedentes da regido sul, dois do sudeste e um do nordeste. Por si s0,
esse aspecto inviabiliza qualquer tentativa de generalizagdo em termos
de uma abordagem “brasileira” no sentido de uma perspectiva que se
refira ao pais inteiro.

Quadro 6 — Distribui¢do dos estudos de género em Bazerman, Bonini e

Figueiredo (2009)
Quantidade | Regido Estados Perspectivas teoricas | Universidades
de trabalhos
6 Sul Rio Grande do LSF UFSM
Sul ESP + Teoria da UNISUL
Santa Catarina Relevancia
ACD
Circulo de Bakhtin
2 Sudeste Sédo Paulo ESP UNESP
Circulo de Bakhtin UNICAMP
1 Nor- Pernambuco ESP + ERG + Multi- UFPE
deste modalidade

Fonte: elaborado pelo autor

De qualquer forma, surpreende, no Quadro 6, a completa auséncia
do ISD, que seria a perspectiva dominante no pais ou, como sugeriam
Bonini, Figueiredo e Bazerman (2009, p. 2) noutro contexto, o grupo “que
se tornou um dos mais produtivos e influentes” no Brasil. A meu ver, a
estranheza se justifica, mesmo considerando que o volume em questao nao
apresenta um foco central no ensino, perspectiva privilegiada pelos autores
cujos trabalhos se amparam no ISD. Obras e autores representativos do
ISD até aparecem nas bibliografias de dois dos trabalhos que se apoiam
teoricamente no Circulo de Bakhtin, mas de modo secundario, em geral na
relacdo com ferramentas metodologicas para o ensino de lingua, ocasides
em que se mencionam, por exemplo, as sequéncias didaticas. No mais, o
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que temos sao as formas usuais de combinagao entre teorias “classicas” de
géneros e outras perspectivas, umas mais usuais, outras mais inusitadas. A
combinagdo das perspectivas do ESP e dos ERG, por exemplo, tornou-se
tdo comum no Brasil que os pesquisadores nacionais chegaram a cunhar um
termo especifico para designar essa jun¢o: a perspectiva “sociorretorica”.
O quadro mostra que isso acontece em pelo menos um dos capitulos de
Genre in a changing world, em que o pesquisador ainda acrescenta a
perspectiva dos estudos da multimodalidade.

Em suma, a coletanea, a exemplo dos nimeros especiais de L/:
Educational Studies in Language and Literature e de Linguistics and
Human Sciences, mostra duas possibilidades claras que costumam ser
seguidas pelos pesquisadores: a primeira ¢ a op¢ao direta por uma teoria
especifica, em estudos nos quais se julga que a referida perspectiva da conta
da analise dos dados a que se destina, ndo importando se se trata de uma das
quatro “escolas” classicas ou de uma perspectiva diferenciada como a ACD,
a abordagem do Circulo de Bakhtin ou a Sociolinguistica Interacional; a
segunda ¢ a combinag¢do de aportes tedricos, que podem envolver uma ou
mais de uma das teorias “classicas” e outras perspectivas como as teorias
de multimodalidade ou a teoria da relevancia, nos casos exemplificados na
coletanea em foco. A natureza da combinagao, nesse ultimo caso, podera
ser orientada pelas proprias exigéncias do objeto de estudo.

Retornando ao motivo por que essas trés obras foram brevemente
resenhadas neste ensaio, se o conteudo de LI: Educational Studies in
Language and Literature justificaria a centralidade do ISD na proposi¢ao
de uma “sintese brasileira” por Bawarshi e Reiff (2013), tal nao
aconteceria no que diz respeito a Linguistics and Human Sciences € a
Genre in a changing world. Curiosamente, o ISD passa de perspectiva
dominante na primeira obra para uma perspectiva ausente na segunda
e terceira. E perspectivas completamente ausentes de L/... assumem
papel de destaque na coletanea, como € o caso do ESP. O conjunto dos
trabalhos, consequentemente, de forma alguma apontaria para uma
“sintese brasileira” com a amplitude sugerida por Bawarshi e Reift (2013)
e até por Swales (2012).

Consideracgoes finais

E possivel que, ao final deste ensaio, pouco haja a oferecer a ndo
ser mais perguntas do que aquelas que foram levantadas no inicio. O que
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temos até agora nos estudos brasileiros de géneros? Estamos proximos
de uma sintese? Se estamos, de que tipo seria essa sintese? Ou temos e
teremos apenas sinteses diversas? Uma sintese seria possivel? E, se for
possivel, seria necessaria? Por conta das consideragdes feitas ao longo
deste trabalho, ¢ possivel sistematizar as seguintes observagoes.

Primeiro, confirmando minha impressdo inicial, hd que se
concordar com Vian Jr. (no prelo) em que “é impossivel falar de uma
‘abordagem brasileira’ aos estudos de géneros como um rotulo uniforme,
um sistema fechado, encapsulado em si mesmo” (p. 1). Nao € possivel
visualizar ou descrever uma abordagem especifica capaz de fazer justica
a complexidade e diversidade do trabalho que se faz com os géneros no
Brasil. Qualquer proposta nesse sentido se mostrara parcial e limitada.

Em segundo lugar, no entanto, ¢ possivel falar em termos de
predominancia ou de certas preferéncias teoricas que podem se mostrar
tipicas de parte dos estudos brasileiros. Uma delas € a recorrente mengao
a Mikhail Bakhtin e a suas concep¢des de linguagem, lingua e género.
Em todo mapeamento que se faga dos estudos de géneros no Brasil,
¢ altamente provavel que abordagens baseadas em Bakhtin terdo um
lugar destacado, inclusive em estudos nos quais as teses bakhtinianas
aparecem apenas como aquele “bom senso tedrico” mencionado por
Marcuschi (2008). Outra preferéncia mais ou menos clara no conjunto
dos estudos brasileiros, mormente naqueles que se voltam para o ensino
basico, € a opcdo pela perspectiva interacionista sociodiscursiva,
inclusive pela indugao produzida pelos PCN, nos quais a teoria se acha
bem representada.

Em terceiro lugar, os dados referidos ao longo deste trabalho
apontam para uma variedade de abordagens combinadas, muitas delas
definidas ad hoc, certamente em fun¢ao dos diferentes objetos de pesquisa
e até¢ mesmo das preferéncias teoricas de cada pesquisador. Entre essas
combinagdes, ganhou alguma for¢a no panorama brasileiro a chamada
Analise Critica de Géneros, referida como uma associacao de aportes
teorico-metodoldgicos da Anélise de Géneros (= ESP), da Analise Critica
do Discurso e, eventualmente, dos Estudos Retoricos de Géneros ¢ do
Interacionismo Sociodiscursivo, no caso de Motta-Roth (2008). Outra
combinagdo frequente, como afirmei anteriormente, reune as perspectivas
do ESP e dos ERG sob o rétulo de “abordagem sociorretdrica”. As
possibilidades de combinagdo entre teorias (e respectivas metodologias),
entretanto, sdo virtualmente inesgotaveis.
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Finalmente, a julgar pelos trabalhos referidos neste estudo, outros
pesquisadores simplesmente optam por uma perspectiva especifica entre
as possibilidades de estudos de géneros, sem mostrar interesse pelo
didlogo com outras teorias. No corpo deste trabalho, foram referidos
estudos baseados unicamente na Linguistica Sistémico-Funcional, no
Interacionismo Sociodiscursivo ou nas ideias do Circulo de Bakhtin,
por exemplo. Entretanto, isso nao significa que essas perspectivas nao
possam ser (e efetivamente nao sejam) objeto de didlogos e combinagdes
teoricas diversas a depender do objeto de estudo e do desenho de pesquisa
estabelecido pelo pesquisador.

Embora deva ressaltar o carater preliminar e ensaistico deste
estudo, de modo que cabe ainda muita investigacdo empirica para que
se possa chegar a conclusdes mais firmes sobre as questdes levantadas,
até este ponto do nosso conhecimento, concordo com o ceticismo de
Swales (2004, p. 3) sobre a possibilidade de uma teoria de géneros
“tamanho Unico” que seria “melhor” para todas as circunstancias. Se
uma pretensa “grande teoria de géneros que dé conta da linguagem em
toda a sua complexidade” (MOTTA-ROTH, 2008, p. 368) ¢ vista com
tanto ceticismo, por que deveria haver uma abordagem “brasileira”
entendida como uma macroteoria conciliadora das principais perspectivas
mundiais? O mais provavel ¢ que dificilmente teremos uma “sintese
brasileira”, e sim as mais variadas sinteses, abordagens ou perspectivas,
fruto de didlogo ndo s entre as teorias de género stricto sensu mas
também entre essas e outras teorias, especialmente teorias do texto e do
discurso.

Segundo Motta-Roth, a possibilidade da utilizagao de referenciais
teoricos diversos, configurando “uma perspectiva mesti¢a, que mantém
uma intertextualidade com autores de vérias escolas, ¢ a qualidade mais
notavel que a perspectiva dos estudos de géneros tem a oferecer aos
estudos da linguagem” (2008, p. 368). Como procurei deixar claro, eu
diria que essa qualidade se evidenciara no delineamento de variadas
perspectivas, mestigas ou ndo, e essa pluralidade serd incontornavel.
Contudo, ainda que jamais cheguem a representar uma sintese das grandes
perspectivas mundiais, se os estudos de género no Brasil forem capazes
de empreender os didlogos necessarios e pertinentes entre as diversas
perspectivas e com outras abordagens que se fizerem necessarias, ja terdo
o seu lugar no panorama mundial da pesquisa de géneros plenamente
justificado.
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