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Abstract

This paper follows a functional approach which takes into account
the real use of language as an instrument of communication. We are
mainly interested in investigating the ways through which syntax,
semantics and pragmatics interact. In order to do this, we study
the behaviour of the adverbs jd, mais and ainda in negative
gentences. First, we review the use of some elements which reinforce
the very idea of negation. Secondly, we deal, specifically, with the
adverbs, jd, mais and ainda as a reinforcement to the negative.
Thirdly, we aim at verifying their behaviour from an argumentative
perspective. Finally, we present our conclusions.



CUNHA. e OLIVEIRA 64

1. INTRODUCAO

nalista que leva em conta o uso real da lingua enguanto

instrumento de comunicacdo. Interessa-nos, em especial,
observar o modo pelo qual sintaxe, semintica e pragmaética inte-
ragem. Para tanto, examinamos o comportamento dos advérbios jd,
mais e ainda em oragdes negativas.

Os dados examinados provém de diferentes corpora que registram
o portugués de Natal: Histéria da Cidade do Natal, de Camara
Cascudo (CC), Rewvista Vivéncia (V) e matérias publicadas nos
jornais Tribuna do Norte (TN), Didrio de Natal (DN), O Poti (P)
e Dois Ponios (DP).

Investigamos oragbes negativas que apresentam ndo antes do
verbo, excluindo da andlise oragtes com outras particulas de sentido
negativo (sequer, jamais, nunca, por exemplo) por acreditarmos
gque essas particulas acrescentam outros significados a oracio.
Obtivemos um total de 91 negativas que apresentam os advérbios
alvo deste estudo.

Este trabalho segue uma linha de pesquisa de orientacdo funcio-

A primeira parte deste trabalho aborda o uso de elementos
que servem de reforco a prdpria idéia de negacdo. Tratamos especi-
ficamente, na segunda secdo, dos advérbios jd, mais e ainda como
reforco nas negativas, enquanto, na terceira, buscamos verificar
o seu funcionamento numa perspectiva argumentativa. A quarta
secfio retine nossas conclusées.

2. O REFORCO NAS NEGATIVAS

Alguns gramaticos do portugués assinalam o uso, em oracbes
negativas, de certos elementos cujo efeito é reforcar a negacio.
Em geral, os gramaticos associam esses elementos a termos nega-

tivos, como nada, nenhum, ninguém. Segundo Barreto (1954:73),
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“... o amontoar de negacOes para evitar davidas ou para maior
reforgo é coisa portuguesissima. A nossa lingua antiga empregava
a negativa ainda quando antes do verbo ja ha um elemento nega-
tivo... O portugués com duas negacBes nega com mais energia.”
Said Ali (1964:198) afirma: “Para o povo, o acimulo de negativas
indica reforgo... Diferentemente de nés (a gente de Letras), e de
acordo com a linguagem vulgar, os escritores antigos, e ainda
alguma vez os quinhentistas, empregavam sem restricées a negagao
dupla, e até triplice, com efeito reforcativo.”

A presenca de outra forma negativa, além do ndo, dentro da
mesma oracdo € também registrada por alguns lingiiistas em dife-
rentes linguas. Mattoso Cidmara (1976:238) ressalta que “em
prineipio, o portugués nio adotou o esquema, que se fixou por
exemplo em francés, de uma segunda particula depois do verbo
para reforcar o intento negativo. Ha, entretanto, uma construcio
com pronome indefinido negativo, como € o emprego de nada:
Nio quero nada. E a rigor um objeto direto negativo, e, nesse
sentido, alterna com a locucio coisa nenhumda, mas o carater de
reforgo negativo prepondera sobre essa funcio sintatica.” Payne
(1985:224) afirma que ha uma forte tendéncia para as particulas
negativas serem enfatizadas e reforcadas, algumas vezes pela adicido
da prépria particula, como em latim nén, mas mais fregiientemente
pela adicdo de outra particula em cutra parte da sentenca, como
em francés ne... pas, formando um par de negativas associadas.

A titulo de exemplificacdo do reforco negativo, vejam-se as
seqiiéncias abaixo encontradas em nosso corpus:

(1) ... A consciéncia humana ndo poderd nunce ficar presa
aqueles simples horizontes que a circundam. (V, p. 9)

(2) Ndo se pode negar, de nenhuma maneira, a importancia
que teve a utopia para a reflexdo educativa. (V, p. 26)

(3) Ndo adianta, de nenhum modo, acumular conhecimentos
sobre conhecimentos. (V, p. 26)

(4) Aristdteles ndo tem nenhuma teoria sobre a criacio divina.
(V, p. 108)

O reforco nas negativas pode ainda ser expresso por itens ndo
necessariamente negativos em si mesmos. Silva Neto (1976:316)
chama a atencio para o uso dos advérbios mais e jé em oracGes



CUNHA. e OLIVEIRA 66

negativas: “Com respeito ao advérbio mais, uso é vulgar entre os
escritores brasileiros dar-lhe as vezes o valor significativo do advér-
bio jd, em certas frases negativas, onde intervém como elemento
de reforco. Assim que se diz: O doente jA nio fala mais, ndo se
move mais — em vez de: O doente jd ndo fala, jé ndo se move.”
Com enfoque semelhante, Coutinho (1978:340) comenta que, embora
Jalio Moreira (1913) tenha atribuido ao dialeto brasileiro o uso
de mais, nas frases negativas, em lugar do jd, h4 exemplos que
atestam que tal uso era corrente entre antigos escritores portugueses.

Nesta secio pretendemos mostrar, com base no registro de
diversos estudiosos, que é comum, nas oracOes negativas, a ocor-
réncia de itens, de sentido negativo ou nio, cujo efeito é reforcar
a propria idéia de negacdo. Esse fato levou-nos a observar as
circunstincias que explicam o uso de alguns advérbios na negativa.
Restringimos nossa investigacdo a jd, mais e ainda, classificados
pela gramatica como advérbios de tempo.

3. JA, MAIS E AINDA COMO REFORCO NAS NEGATIVAS

Nas gramaticas do portugués, o advérbio é definido como a
palavra que denota uma circunstincia de lugar, tempo, modo, grau
ou intensidade, negacfo, diuvida, etc. e que serve como deter-
minante ao verbo, ao adjetivo ou a outro advérbio (cf. Said Ali
(1961), entre outros). Cunha & Cintra (1985) mencionam ainda
que o advérbio pode modificar também todo o enunciado.

Segundo essa definicdo, os itens jd, mais e ainda sdo classi-
ficados como advérbios temporais, jA que denotam uma circunstancia
de tempo e modificam, de algum modo, a idéia expressa pelo verbo
da oracio em que ocorrem.

Os advérbios temporais jd e ainda nio tém, em si mesmos,
um valor positivo ou negativo, tanto podem ocorrer em oracdes
afirmativas quanto em oragGes negativas. Contudo, esses advérbios
manifestam uma variacio de sentido caso ocorram em uma ou
outra modalidade de oracdo. Na afirmativa, jd é usado para marcar
a chegada a um ponto esperado ou o término de um processo,
enquanto awinda assinala a continuidade de um estado ou pro-
cesso. Na negativa, jd/mais indicam que a situagio anterior se
alterou, ao passo que ainda marca a manutencio da situacio ante-
rior. Deste modo, a negacio do jd é ainda ndo e a negacio do
ainda é jd ndo (cf. Costa (1986)). Vejamos alguns exemplos:
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(5) Os contratos jd foram firmados com a TV Tropical, que
vai fazer a transmissao do bingo. (TN, 01/06/90).

(6) Os jogadores, mais do que nunca, sabem que ainda estdo na
frente e podem manter a esperanca de conquistar o terceiro
turno. (TN, 06/06/90) .

Em (5) o emprego de jd indica que a acido verbal foi concluida e
chegou-se ao ponto esperado (a firmacio dos contratos, confirmada
na oracio seguinte) ; em (6) o uso de ainda assinala que a situacio
anterior se mantém (os jogadores continuam a ocupar a primeira
posicao) .
(7) Jd ndo desperta a atencdo de agora esse aspecto do fide-
lismo lusitano. (CC, p. 45).

(8) Adversdrio ainda ndo marcou gols no campeonato. (TN,
28/10/90) .

Na negativa em (7), jd é usado para marcar a alteracio da situagio
anterior — certo aspecto do fidelismo lusitano deixou de despertar
a atengdo como acontecia antes; em (8), o emprego de ainda, na
manchete da matéria, ressalta que o adversario continua sem marcar
gols, ou seja, que a situacdo anterior permanece inalterada.

Com relagdo a ocorréncia de mais com valor temporal, vale
notar que ela s6 se da em oracdes negativas, como:

(9) O ponteiro direito Nilton ndo pertence mais ao Alecrim.

Nessa oragdo, o uso de mais corresponde ao de jd: indica que
houve mudanca na situacdo anterior — Nilton foi execluido da
equipe alecrinense.

Compare o uso de mais em (9) com o seu uso em (10) e (11):

(10) Ele, que foi um dos dirigentes que mais lutou pela recupe-
ragdo do futebol do estado, agora nio estd nem um pouco
preocupado. (TN, 29/04/90) .

(11) E uma festa tipica de trabalhador, onde a confraternizacio
vale mais que a competicio (TN, 29/04/90) .

Na oragédo afirmativa sublinhada em (10), mais intensifica o
verbo; em (11), estabelece uma comparacio entre confraternizacio
e competicio. Em ambos os casos, o advérbio mais ndo tem qualquer
conotacgdo temporal.
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Nossos dados confirmam a observacio feita por alguns grama-
ticos (cf. Secdo 1) de que, com valor temporal, mais alterna com
jé em oragbes negativas. Comprovam, também, a preferéncia pelo
uso de mais, em substituicio a jd, nessas oracGes. No texto histé6-
rico, registramos apenas uma ocorréncia de jd contra duas de mais;
no texto cientifico ocorre um jd para trés mais; no texto jornalistico
encontramos vinte e seis ocorréncias de mais e nove de jé. E inte-
ressante notar que, no texto jornalistico, ha duas oracoes negativas
em que jd e mais co-ocorrem, como em:

(12) Também falam que a Ministra Zélia jd ndo tem mais
aquela corda toda do Paldcio do Planalto. (TN, 08/05/91) .

Esses numeros indicam que a predominincia dos advérbios tempo-
rais na negativa se da no registro menos formal que, em nosso
corpus, corresponde ao texto jornalistico. Observe-se o quadro
abaixo, que apresenta a distribuicio desses advérbios por texto:

JA MAIS AINDA TOTAL
CC et 01 02 01 - 04
/2 01 03 01 05
P ! 26 47 82

Em seu trabalho sobre a posicdo dos advérbios, Ilari (1990:79)
considera duas dimensdes para a classificacdo desses itens: a pri-
meira é a dos segmentos sintiticos a que o advérbio se aplica; a
segunda é a das funcgdes que ele desempenha. Posicio e funcdo
estdo intimamente relacionadas: a posicdo que o advérbio ocupa
na oracio se define funcionalmente, pois depende do constituinte
que ele toma como escopo.! Essa posico estd relacionada a varias
propriedades de natureza sintatica e semantica. Ha, em geral, uma
posicio preferencial para cada paradigma de advérbio, o que ndo
exclui a possibilidade de que os advérbios se desloquem para outras
posicies. Em suma, “a posicio depende, em cada caso, da funcéio
que o advérbio exerce ao mesmo tempo que contribui para iden-
tificar essa funcdo.” (p. 135).

Com funcio temporal, a posicio nio marcada de jd, mais e
ainda é a fronteira de parte do conmstituinte SV, mais precisa-
mente, NAO + V (verbo), com oitenta e oito dados em nosso
corpus. Uma vez que o operador ndo incide sobre V, jd, mais e
ainda agem sobre o conjunto de contetidos expressos por NAO + V.
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Esses advérbios “quebram” o constituinte SV porque agem apenas
sobre NAO + YV, ficando os complementos de V fora do seu escopo,
como o circunstancial a Natal em (15) e o objeto indireto aos
advogados em (16) abaixo. E por incidir sobre NAO + V, acres-
centando-lhe uma circunstincia de tempo, que jd, mais e ainda
ocorrem nos limites de NAO + V. Assim, podem aparecer:

(a) imediatamente antes de NAO 4 V: 50 ocorréncias.

(13) Ainda ndo temos a premiagio oficial. Mas vai ser uma
tentagio para os jogadores. (TN, 01,/06/90) .

(14) As forcas politicas jd ndo encaminham qualquer solucdo.
(DN, 08/05/91) .

(b) imediatamente apés NAO + V: 38 ocorréncias.

(15) A outra informagdo que chegou ontem a noite na Fede-
racdo, ; que a Comissd@do da CBF, comandada por José
Bonnetti, ndo vem mais a Natal esta semana. (TN,
09/05/91) .

(16) Para provar que era filho de Roberto Carlos, Rafael, seu
filho mais velho, estid as voltas com a justica porque ndo
pagou ainda aos advogados que questionaram a causa e
exigem pagamento aos honorarios. (DN, 07/05/91).

Em nosso corpus, jd ocorre sempre 3 esquerda de NAO + V,
mais & direita e ainda pode ocorrer tanto a direita quanto a es-
querda. Embora possam co-ocorrer na oracido (cf. (12), ja, e maw
tém posicbes fixas e excludentes. Na negativa, por serem seman-
ticamente equivalentes, jd e mais sdo intercambiaveis; sintatica-
mente, porém, cada um deles ocorre em um ambiente especifico, a
esquerda e a direita de NAO + V, respectivamente.

Registramos, ainda, trés ocorréncias de mais entre NAO + V:

(17) ... nao mais voltaram os sucessores do velho Senado da
Cdmara ao governo do Rio Grande do Norte, tendo
apenas os votos da Cidade do Natal. (CC, p. 64).

A paucidade de ocorréncias de mais nessa posicio marcada
néo nos permite uma explicagdo definitiva: mesmo estando entre
NAO + V, mais continua a afetar o contelido representado por
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essa seqiiéncia. Nossa hipétese é a de que o deslocamento de mais
para o interior de NAO + V deve-se a razdes de ordem estilistica.
Note-se, ainda, que duas das trés ocorréncias de mais nessa posicdo
representam oracoes com a ordenagdo marcada Verbo — Sujeito,
como em (17) acima. A outra tem sujeito anaférico:

(18) Pela ordem, Vamberto e Riva, foram os primeiros a che-
garem a um acordo, e ndo mais retornardo para o Alvi-
negro. (TN, 20/10/90) .

Consideramos que os advérbios temporais jd, mais e ainda, inci-
dindo sobre parte do contetido do enunciado negativo, ou seja, a
seqiiéncia NAO + V, constitfuem um refor¢o & propria negacéo.
Uma vez que a negativa informa que a acio (ou idéia) expressa
pelo verbo ndo se da, jd, mais e ainda reforcam o nido-aconteci-
mento dessa acio (ou idéia), situando-o no tempo. Jd ndo e ndo
mais indicam que a situagio anterior se modificou; portanto,
apontam para o presente em relacio a uma situagdo passada.
Ainda ndo indica a manutencdo da situacdo anterior, apontando
para o futuro em relagio a uma situagido presente.

4. A NATUREZA ARGUMENTATIVA DE JA, MAIS E AINDA
NAS NEGATIVAS

Alguns autores questionam a definicdo tradicional de advérbio
argumentando que certos itens, classificados como advérbios pelas
gramaticas, ndo expressam circunstadncia, ndo dizem respeito ao
processo verbal nem sfo intensificadores. Assim é que Bonfim
(1988:7-10) assinala que os chamados advérbios de negacio, afir-
macio e divida expressam uma opinido do locutor ou sua ddvida
sobre o enunciado ou parte dele. Nesse sentido, esses ‘“advérbios”
tém aspecto subjetivo pois revelam a interferéncia do emissor sobre
a mensagem enunciada. No caso dos advérbios de duvida (prova-
velmente, talvez, etc.), por exemplo, Bonfim defende que a falta
de certeza é do sujeito da enunciacio e ndo do processo verbal.
Souza e Silva & Koch (1983:19-21) compartilham esse ponto de
vista ao afirmarem que o advérbio pode indicar atitudes do falante,
como em:

(19) Felizmente, ndo houve vitimas no desastre.
(20) Provavelmente, o comicio néo se realizara.
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Em (19) e (20), felizmenlte e provavelmente nio fazem parte
do contetido proporcional; no primeiro exemplo felizmente “exprime
os sentimentos do falante perante o fato veiculado pela proposicio”,
enquanto no segundo, provavelmente “revela o seu grau de engaja-
mento relativamente ao enunciado que produz.” (p. 20). Em
ambos o0s casos, esses advérbios funcionam como modalizadores ou
modificadores atitudinais.

Para Tari et alii (1990:122), “os modalizadores sao advérbios
que se aplicam & sentenca como um todo (podendo haver caso em
que ha incidéncia focal sobre um constituinte), nio se incluem no
conteudo proposicional por ela expresso, mas operam sobre ele ou
sobre a assercdo de que é objeto.” Citam, como paradigmas desses
advérbios, felizmente, talvez, ete. (Cf. Castilno & Castilho, 1992) .

Vimos que os advérbios jd, mais e ainda, nas negativas, fun-
cionam como elemento de reforco. O que pretendemos demonstrar,
agora, é que ao lado de sua funcio de marcador da categoria de
tempo, nas oracdes negativas esses advérbios funcionam como mar-
cadores da atitude do falante em relacdo ao enunciado. E nesse
sentido que consideramos que esses itens possuem um carater argu-
mentativo. O que estd em jogo nessa diferenca de funcionamento
é o ponto de vista analitico que se adota. Enquanto uma abordagem
se limita a descrever o uso desses elementos no nivel do enunciado,
como marcadores da categoria de tempo e/ou reforgo da negativa,
a outra vai além, observando o seu uso no nivel da enunciagio,
como indicadores da atitude do falante. Essas duas abordagens nao
sdo excludentes mas se sobrepéem. Vejamos alguns exemplos:

(21) E, em breve, a Teoria Sociolégica Geral serd uma rea-
lidade, uma vez que o sectarismo interno estd sendo mini-
mizado... j& ndo se enfatiza tanio nmem a sociologia
durkheimiona, nem a morxista, nem a weberiana ou coisa
que o valha, trata-se de libertar-se da filosofia e de tracar
seus proéprios caminhos. (V, p. 66).

A oracdo negativa em (21) tem como pressuposto o fato de que
os diversos tipos de sociologia mencionados (a durkheimiana, a
marxista e a weberiana) eram enfatizados. Esse é o pressuposto
associado & prépria negativa, independente do uso do advérbio jd:
a eliminacdo desse advérbio néo altera essa pressuposicio. Por um
lado, a negativa estabelece que os tipos de sociologia referidos nio
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sdo enfatizados. A presenca do advérbio jd nos informa que houve
uma mudanca com respeito a uma situacio anterior — da énfase
para a ndo-énfase, do sim para o ndao. Ao empregar o advérbio
jd, o locutor, ao mesmo tempo em que reforga a nio-continuidade
da acdo verbal, expressa sua opinido sobre o enunciado, mais
especificamente, seu sentimento de satisfagio face & mudanca de
situagdo, que permitird que a sociologia constitua uma teoria
propria. E nesse sentido que jd pode ser considerado um moda-
lizador.

O exemplo de jd em (22) foi constatado no texto jornalistico:

(22) Quem tem olhos e quer ver pode perceber que o Governo
caminha para um impasse perigoso. E ji ha quem diga
que o segundo semestre trara alguns momentos de difi-
culdades; dificuldades politicas, econdmicas e sociais.
E nao é apenas a economia que estd desarticulada; as
forcas politicas ja ndo encaminhom qualquer solugdo.
(DN, 08/05/91) .

A pressuposicio da oracdo destacada em (22) é a de que as forcas
politicas encaminhavam solugdes para as dificuldades do pais.
HEssa pressuposicdo é desfeita pelo uso do ndo. O advérbio jd,
agindo sobre a negativa, assinala uma mudanga consumada da
situacdo anterior, do sim para o ndo. Funcionando como moda-
lizador do enunciado, jd revela também a opinido ou a postura
critica do locutor em relacdo a essa mudanca.

Observemos, agora, o uso de muais, com a mesma funcio argu-
mentativa de jd, no texto jornalistico.

(23) Apoés a corrida, no circuito de Monte Carlo, Senna nio
poupou criticas ao desempenho do motor Honda. “Ndo
tenho mais a vantagem que tinhamos no passado”, re-
clamou. (TN, 29/06/90)

A negativa de Senna faz parte do pressuposto de que ele tinha
vantagem anteriormente. Do uso de mais em (23) depreende-se a
mudanca ocorrida, que é enfatizada pela oragio relativa (que
tinhamos no passado) presente no préprio enunciado. Nesse
exemplo, mais marca a atitude de insatisfagio do locutor (Senna)
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com respeito 3 situacio atual. Esse sentimento de insatisfagdo &
reconhecido pelo redator da matéria, que descreve a fala de Senna
como uma reclamacio.

Ainda um outro exemplo:

(24) O novo empenho dos jogadores do ABC agora ndo é mais
para ganhar do préoximo adversdrio, porém o de “cair em
campo’’ para vender mais ingressos referentes ao amistoso
contra o Auto Esporte de Jodo Pessoa. (TN, 24/06/90) .

O pressuposto da negativa em (24) é o de que o empenho dos
jogadores do ABC era ganhar do adversario. O advérbio mais,
associado a negativa, informa o leitor de que houve mudanga no
comportamento dos jogadores: eles ndo est8o interessados em
ganhar a partida, e sim em aumentar a renda do jogo. O con-
traste entre a situacio anterior e a atual é confirmado pela pre-
sencga, na oragao sublinhada, do adjetivo novo e do advérbio agora.
Além disso, a prépria manchete dessa matéria se refere a situacéo
atual: Jogadores do ABC correm atras do “bicho”. Como moda-
lizador, mais expressa uma postura critica do enunciador face a
essa mudanca.

Vejamos, a seguir, o comportamento do advérbio aindae nas
negativas. O exemplo abaixo foi retirado do Jornal Tribuna do
Norte:

'(25) As eleigées no clube alvirrubro ainda ndo tém data pro-
gramada, mas acontecerdo até o final de dezembro.
(TN, 28/10/90).

O texto anterior a esse exemplo aborda a necessidade de com-
posicdo de uma nova diretoria do Potiguar, até entio dirigido por
uma junta governativa, para viabilizar a realizacio do préximo
certame. Dada essa necessidade, a pressuposicdo em (25) é a de
que as eleicdes ja tém data marcada. A negativa desfaz essa
suposicdo — ndo se sabe a data certa das eleicdes. O uso de ainda
na oracdo negativa revela a crenca do locutor, compartilhada pelo
ouvinte, na veracidade da realizacio do processo eleitoral do

z

Potiguar, o que é reforcado pela oracio imediatamente seguinte:
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mas acontecerio até o final de dezembro. Assim, ainda assegura
o ouvinte de que o evento se realizara, projetando a agio para o
futuro e implicando uma mudanca em relacdo & situacdo presente.

A negativa em (26) abre a coluna Esportes, da Tribuna do
Norte, sob o titulo Mala Fechada.

(26) Até agora o América ainda ndo decidiu abrir a “mala”
para estimular o Barainas no jogo de amanhd com o
ABC. (TN, 15/05/90) .

Uma vez que o jogo aconteceria no dia seguinte & publicacdo da
matéria, o leitor assiduo de noticias esportivas esperaria que o
Ameérica ja tivesse decidido “abrir a mala”. Essa é a pressupo-
sicho em (26). A negativa contradiz essa expectativa. O emprego
de ainda, junto com a negativa, expressa a crenga do locutor na
mudanca da situacdo atual — da ‘“mala fechada” para a “mala
aberta”, do nio (presente) para o sim (futuro). A expectativa
veiculada pelo ainda é confirmada pela expressdo temporal até
agora presente no inicio da oracdo. HEssa expressio marca o limite
de manutengio da situagio presente ao mesmo tempo que reforga
a mudanca futura assinalada pelo ainda.

Cabe observar que, em seu trabalho sobre operadores de argu-
mentagdo, Vogt (1977) ressalta o carater argumentativo de ainda,
classificando-o como marcador de excesso. Para ele, ainda “traz
para o interior do enunciado a marca de uma apreciacio do lo-
cutor.” (p. 97).

O exame dos exemplos apresentados evidencia que, além de
funcionarem como marcadores temporais da aglo verbal, os advér-
bios jd, mais e ainda, empregados na negativa, desempenham um
outro papel, que esta diretamente relacionado ao conceito de argu-
mentacdo. Como operadores argumentativos, esses advérbios néo
se incluem no contetido proposicional expresso pela sentenca nega-
tiva mas operam sobre ele, indicando uma atitude do falante, que
avalia o préprio conteido proposicional. Sio, assim, modalizadores.
Nesse caso, o valor desses advérbios desloca-se do dmbito da pro-
posicdo para a situacdo de enunciagdo, ou seja, para a crenca ou
expectativa do falante (Cf. Castilho & Castilho, 1992-230-1) .

Segundo Tlari (1990), a posicdo preferencial dos advérbios
modalizadores & periférica na oragdo — preferencialmente, a inicial
e, em menor numero, a final. Contudo, assinala que alguns desses
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advérbios, como realmente, por exemplo, “se aplicam ndo & sen-
tenca, mas a constituintes claramente delimitados da mesma.”
(p. 129-130) . Esse é o caso dos advérbios que estamos analisando.
Embora desempenhem o papel de modalizadores, jd, mais e ainda
ndo incidem sobre toda a sentenca, e sim sobre uma parte clara-
mente delimitada do constituinte SV, ou seja, NAO + V, que
tomam como escopo.

5. CONCLUSOES

Tradicionalmente, a classificacio dos advérbios é feita com base
no critério nocional. A funcio que um dado advérbio desempenha
é genericamente chamada de modificacio. Essa generalizacio tem
obscurecido outras fungdes que os advérbios sio chamados a desem-
penhar no uso efetivo da linguagem enquanto instrumento de
comunicagdo. B o que acontece com os advérbios aqui examinados,
comumente -classificados como advérbios temporais. Os dados
analisados revelam que ha razbes para se questionar a validade
da aplicagdo desse critério. & um critério limitado na medida em
que ndo leva em conta as circunstincias da proépria enunciacio,
ignorando o papel argumentativo particular de jd, mais e ainda nas
negativas — o de expressar a opinido ou expectativa do enunciador
sobre o enunciado ou parte dele.

Com relagio a jd, mais e ainda, usados em oracdes negativas,
adotamos, neste trabalho, uma posicao alternativa. Entendemos
que esses advérbios possuem uma dupla natureza, conforme o nivel
de analise enfocado. No nivel sintatico-seméintico, sio advérbios
de constituinte, incidindo sobre NAO -+ V; no nivel discursivo/
pragmatico, sua acio extrapola a prépria sentenga, indicando uma
operagdo argumentativa. No primeiro caso, concordamos com
Costa (1986:175-8) que essas formas sio marcadores da categoria
de tempo. No segundo caso, consideramos que esses itens estdo
ligados & prépria enunciacio, apresentando-se como modalizadores
do predicado negativo. Revelam, assim, a interferéncia do emissor
sobre a mensagem transmitida. Um estudo que se pretenda com-
pleto ndo pode deixar de considerar a interacio entre fatos gra-
maticais e discursivos no funcionamento desses advérbios no uso
real,
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Nosso objetivo, neste trabalho, foi o de fornecer subsidios para
uma discussdo sobre a classificacio tradicional dos advérbios,
tomando como ponto de partida jd, mais e ainda. Dada a limitacdo
do nosso corpus e a especificidade das fontes dos dados, conside-
ramos prematuro propor uma generalizacdo a respeito das estra-
tégias que o locutor mobiliza no processo enunciativo. Toda con-
tribuicdo no sentido de refinar essa analise seri bem-vinda.

NOTAS

1
O escopo do advérbio é o conjunto de contetidos por ele afetados.

2
A nocéo de pressuposicdo que adotamos segue Ducrot (1981, 1987).
1
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